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Pomsty

Praca doktorska mgr Justyny Zulewskiej Fluencja werbalna u chorych po
udarze prawej pétkuli mézgu sktada sie ze Wstepu, czterech rozdzialéw, oraz
Bibliografii. Rozprawa nie zawiera rozdzialu aplikacyjnego, ani nawet
zakonczenia, do czego odniose si¢ w dalszej czesci recenzji.

Autorka rozprawy podjela spolecznie wazng problematyke, dotyczaca
zaburzen kompetencji jezykowych u pacjentéw z uszkodzeniami Kkory
mOzZgowej.

Udary niedokrwienne stanowia 87 % wszystkich incydentéw mozgowo-
naczyniowych, choé¢ nalezy zaznaczyé, ze moga one by¢ wtornie
ukrwotocznione. W Polsce (raport z 2010) notuje sie okoto 60 000 nowych
zachorowan na udar rocznie. Na temat skutkéw uszkodzen lewej potkuli
mozgu powstalo w Polsce sporo prac badawczych. Wigze sie to z
nastepujacym wowczas rozpadem systemu jezykowego. Incydenty mozgowo-
naczyniowe w prawej potkuli nie powoduja znacznych trudnosci jezykowych,
co tlumaczy mniejsza liczbe badan naukowych z udzialem pacjentow z
niedowladem lewej strony ciala. Z tego wtasnie powodu dysertacja jest
waznym wkladem w rozwdj wiedzy na temat mozgowe]j organizacji funkcji
jezykowych.

Sadze, ze uzyskane w badaniach mgr J. Zulewskiej wyniki moga by¢
wskazowka dla neurologopedéw i neuropsychologéw, prowadzacych terapie

w oddziatach neurologicznych.



We Wstepie Autorka formutuje dwa pytania badawcze: 1) czy osoby po
udarze prawej potkuli moézgu uzyskuja nizsze wyniki w zadaniach ptynnosci
stownej? oraz 2) czy mozna zaobserwowaé odmienne wzorce wykonania
testu? Odpowiedzi na tak postawione pytania sa istotne dla jezykoznawstwa
stosowanego, a szczegélnie dla logopedii. Mgr Zulewska pisze takze o
podjeciu proby ‘"weryfikacji pogladu o wylacznoéci zwiazkéow funkeji
jezykowych z lewa potkula moézgu". Taka weryfikacja zostata juz dokonana w
ciagu ostatnich 25 lat (np. w polskiej literaturze por. W. Budohoska. A.
Grabowska Dwie pétkule jeden mézg, 1994).

Prowadzone od wielu lat badania neuroobrazowania moézgu potwierdzily
prymat lewej kory w przetwarzaniu informaciji linearnych, sekwencyjnych, w
tym jezykowych, a takze pozwolity okre§lié te symultaniczne zadania
jezykowe, ktore sa preferowane przez prawa kore. Informacje jezykowe, ktore
dedykowane sa prawej potkuli to odbior, przechowywanie i generowanie;
samoglosek, wyrazen dzwickonasladowczych, konkretnych rzeczownikow
(niefleksyjnie, tylko w mianowniku), uniwerbizmow, czestych frekwencyjnie
zwrotéw z zycia codziennego, rozumienie metafor, dowcipéw. Prawa kora
moézgowa kontroluje takze; kierunek czytania, jest aktywna podczas
powtarzania, lepiej odbiera jezyk moéwiony niz pisany, kontroluje cechy
prozodyczne wypowiedzi (intonacje, akcent i rytm), pozwala rozumiec
kontekst wypowiedzi.

7 badan eksperymentalnych i potwierdzen klinicznych wynika, ze prawa
potkula nigdy nie jest zdolna do przetwarzania informacji jezykowych tak
dobrze jak lewa, nawet jesli przejmie te funkcje bardzo wczeSnie. Réznice
miedzy prawa i lewa kora mozgowa dotycza bowiem nie tylko struktury i
funkcji, ale takze chemii (dzialania neurotransmiteréow), co generuje
odmienno$é sposobéw przetwarzania wszystkich informacji, takze
jezykowych.

W pierwszym rozdziale dysertacji Autorka omawia strukturalna i
funkcjonalna asymetrie lewej i prawej kory moézgowej. Brakuje w tej czesci
odniesienia do funkcji zwiazanych z czytaniem i pisaniem, ktore warunkuja
poziom wykonania zadan, wymagajacych generowania sléow na wybrana

litere. Doktorantka wspomina o kontrolowaniu prozodii przez prawa kore,



ten aspekt nie zostal uwzgledniony w badaniach, co jest zrozumiale z
powodu przyjetej metodologii. Rejestrowanie wypowiadania pojedynczych
stow nie pozwala na dostrzezenie ewentualnych trudnosci zwigzanych z
melodia i rytmem wypowiedzi.

Rozdzial pierwszy, liczacy 56 stron daje rzetelny przeglad literatury i
$wiadczy nie tylko o dobrej orientacji mgr Justyny Zulewskiej w najnowszej
literaturze przedmiotu, ale takze o umiejetnosci dokonania syntezy.

W drugim rozdziale Doktorantka formutuje 10 szczegélowych pytan
badawczych, przedstawia metodologie badania oraz opisuje dwie grupy
badanych oséb. Zadania eksperymentalne polegaly na generowaniu (w ciagu
jednej minuty) nazw zwierzat, owocoéw, oraz wyrazéw na litere "k" i "p".

Ocenie podlegatly: liczba wypowiedzianych poprawnie stéw, liczba bledow,
liczba oraz rozmiar klastréow, a takze liczba przetaczen.

W grupie eksperymentalnej znalazto si¢ 51 os6b z prawostronnym udarem
- niedokrwiennym, ktéry nastapil przed uplywem czterech miesiecy od
momentu przeprowadzenia badania. Ta informacja jest bardzo istotna, ze
wzgledu na utrzymujacy sie silny wplyw leczenia farmakologicznego na
funkcjonowanie poznawcze oraz wystepowanie stresu pourazowego, cO
musialo wplynaé¢ na poziom funkcji wykonawczych.

Na s. 70 Doktorantka przedstawiajac grupe kontrolng pisze; "Grupe
kontrolna stanowilo 51 pacjentéw...", na s. 78 "W przypadku grupy
kontrolnej (...) u tego samego pacjenta", na s. 142 "pacjenci z obu grup".
Nie wiem, czy to jedynie przejezyczenie, czy tez uczestnicy badania byli w
istocie pacjentami innego oddzialu, co musialoby mie¢ wplyw na poziom
wykonania zadania. Przyjmuje, ze osoby z grunty kontrolnej nie byly
hospitalizowane.

W rozdziale trzecim zostaly przedstawione wyniki badania. Autorka bardzo
skrupulatnie dokonuje poréwnan rezultatéw uzyskanych przez grupa
kontrolng i eksperymentalna.

Poza prototypowymi nazwami zwierzat (kot, krowa, pies, kor), ktore
znalazty sie na liScie sléw wygenerowanych przez obie grupy, poréwnanie
uzycia pozostatych rzeczownikéw nazywajacych zwierzeta nie ma sensu, ze

wzgledu na szeroki zakres kategorii. Wypowiadanie sléw spoza grupy



najlepszych reprezentantéw, jest zwiazane z indywidualnymi asocjacjami,
spowodowanymi ostatnio wykonywanymi zadaniami, prowadzonymi
rozmowami, lekturami, programami telewizyjnymi a nawet otoczeniem wokét
osoby badanej. Uwaga ta dotyczy takze kategorii - 'owoce', fakt, ze pacjenci
z udarem tylko 5 razy uzyli nazwy melon, a osoby zdrowe 25 razy nie ma
zadnego znaczenia diagnostycznego. Tym bardziej, ze np. mango pojawito sie
w obu grupach odpowiednio 10 i 13 razy, a jest to owoc egzotyczny, raczej
rzadki na polskich stolach. Trudno wiec doszukiwaé sie regul uzycia
konkretnych wyrazéw w testach fluencji semantyczne;j, gdzie najwazniejsza
zmienna jest liczba wypowiedzianych stow.

Fakt, ze badani z obu grup "przenosili nazwy zwierzat do kategorii slow
zaczynajacych sie na litere "k"" (s. 142) nie musi §wiadczyé o trudnosciach w
przelaczaniu, jak to interpretuje Doktorantka, ale mosze by¢ jednag =ze
strategii rozwiazywania zadan jezykowych (przywolanie wyrazow, ktére juz
zostaly wypowiedziane). Tym bardziej, ze 6w problem dotyczyt badanych z
obu grup, a wiec nie mial mocy roznicujacej. Jednoczesnie moja
interpretacje potwierdza fakt, ze badani w pozostatych testach nie mieli
klopotéw z przelaczeniem semantycznym.

Autorka przytacza bardzo intrygujace wypowiedzi o0s6b z grupy
eksperymentalnej, ktére moglyby wskazywaé na zaburzenia typu
afatycznego, sa to wyrazy nieistniejace w jezyku polskim, bedace
kontaminacjami np. wyleryk, kerznica, kowjoga, kiepanie, kietczenie, kottka,
klapsitras, plandon, postutka. Warto bytoby sprawdzi¢, czy takie zachowania
jezykowe charakteryzowaly osoby, ktére mogly mie¢ odwrotny model
asymetrii planum temporale, lub mialy skrzyZzowang dominacje stronna, np.
lewousznos$é przy praworecznosci. Na temat wplywu lewousznosci na poziom
wykonania niektérych zadan jezykowych pisat M. Z. Kurkowski.

Przyznam, Ze szkoda mi tego materiatu, ktérego opisanie byloby nie tylko
fascynujace, ale przede wszystkim istotne terapeutycznie.

Doktorantka przeprowadzila bardzo rzetelng, powiedziatabym
drobiazgowa, analize poréwnawcza, ktéra pozwolila okresli¢ charakter réznic
w poziomie wykonania zadan jezykowych przez pacjentéw po udarze i przez

osoby bez incydentow naczyniowo-mozgowych.



Porownanie uzyskanych przez osoby z obu grup rezultatéw pokazato, ze
znaczaca roznica dotyczy przede wszystkim liczby wygenerowanych stéw, co
jest konstatacja istotna terapeutycznie, choé wymagajaca jeszcze
potwierdzenia ze wzgledu na ewentualne niekorzystne dziatanie lekow
przyjmowanych przez osoby z udarem, co moglto wptynaé¢ na procesy uwagi i
poziom wykonania zadan.

Mgr J. Zulewska przeprowadzajac analize jakosciowa podkresla
podobienstwo jakie dostrzegta miedzy sposobami wykonania zadania przez
pacjentow i osoby zdrowe, co potwierdza refleksje na temat podziatu zadan
miedzy lewa i prawa potkula moézgu.

Wysoko oceniam zestawienie wynikéw uzyskanych przez chorych z
uszkodzeniem platéw skroniowych i czotowych, te informacje beda miaty
istotny wplyw przebieg terapii neurologopedyczne;j.

Szkoda, ze Doktorantka nie pokusita sie o pokazanie zwiazku miedzy plcig
a wynikami przeprowadzonego eksperymentu. Mozgowa organizacja funkcji
jezykowych, sposoby uczenia sie jezyka etnicznego i obcego, taktyka
radzenia sobie z utrata jezyka sg silnie zréznicowane miedzy kobietami i
mezczyznami. Dotyczy to przede wszystkim preferowanych strategii i technik
rozwigzywania zadan = jezykowych. Badania neurolingwistyczne i
neuropsychologiczne potwierdzaja przewage kobiet w rozumieniu tekstow
pisanych i uczeniu sie stlownictwa (M. Spitzer, S. Springer, G. Deutsch, A.
Jasinska).

Byloby niezwykle wazne dla logopedii sprawdzenie, czy mozna
spodziewaC si¢ u pacjentow po udarach, zréznicowania trudnosci
jezykowych ze wzgledu na ple¢ i czy obserwuje sie odmienne strategie
wykonywania testow jezykowych. Jak sadze analiza takich danych databy
asumpt do budowania skutecznych technik neurologopedycznych,
uwzgledniajacych indywidualne preferencje.

W pracy zabraklo zakoficzenia, ktore przede wszystkim pokazatoby
wartos¢ pragmatyczng podjetych badan. Istotne byloby tez syntetyczne
udzielenie odpowiedzi na 10 postawionych wczesniej pytan badawczych.
Oczywiscie w tekscie rozprawy mozna odnalezé odpowiedzi na wszystkie

sformulowane pytania, jednak czytelnik oczekuje od Autora klamry



spinajacej poczatek rozprawy z jej zakoficzeniem, zanim sam wyciagnie
wnioski na podstawie przedstawionych wynikéw badan.

Szkoda, ze Autorka, jak rozumiem, zajmujaca sie takze terapig
logopedyczna nie pokusila sie o sformutowanie wnioskéw aplikacyjnych, tak
waznych w badaniach zaburzen jezykowych. Jeszcze raz powtorze, ze dla

mnie, logopedy, wtasnie spostrzezenia praktyczne maja najwicksza wartoSc.

Doktorantka pisze jasnym, wywazonym jezykiem naukowych, cho¢ nie
ustrzegla sie bledéw, ktére humaniscie zdarzyé sie nie powinny. Od wielu
lat zwracam uwage na nieprawidlowe sformulowanie "badania nad
pacjentami" (s.4), "na grupie oséb" (s.13), "na grupie pacjentéw" (s.57)
zamiast 'badania z udzialem pacjentéw, grupy oséb'. Na usprawiedliwienie
uzycia takiej frazy znajduje jedynie jej wysoka frekwencje w literaturze,

glownie medyczne;.

Odnotowuje, z obowiazku recenzenta, takze bledy formalne, ktore wszakze
nie mialty wplywu na moja ostateczna ocene rozprawy, ale czasem utrudniaty
analizowanie wynikéw eksperymentalnych (miedzy innymi bledne Ilub
niedokladne dane w tabelach).

Autorka przyjeta osobliwa, nieodkryta przeze mnie zasade sporzadzenia
Bibliografii. Np. nazwisko Ardila figuruje przed nazwiskiem Albert, Brownell
przed Benton, Bruns przed Beeman. Bibliografia jest obszerna, szkoda, ze
Doktorantka pominela polska literature przedmiotu, a w badaniach
jezykowych uwzglednienie dociekan rodzimych badaczy ma swoje szczegdlne
uzasadnienie (np. klasyczne juz, ale wciaz aktualne badania M. Zarebiny czy
najnowsze J. Panasiuk, M. Piskunowicz). Tekstu E.M Szepietowskiej i B.
Gawdy z 2014. Fluencja czasownikowa i rzeczownikowa: mechanizmy
neuronalne - badania z zastosowaniem funkcjonalnego rezonansu
magnetycznego, mgr Zulewska mogla nie znaé, bo prawdopodobnie czesé
teoretyczng rozprawy tworzyla w roku wydania publikacji.

Na stronie 4 rozprawy znalazly sie dwa akapity dostownie powtérzone na
ss. 11112,



W podrozdziale 3.3.2.6 brak danych na temat wynikow uzyskanych przez
grupe eksperymentalna,.

Bledy stylistyczne np. "TBI mozna klasyfikowaé ze wzgledu na ciezkogé"
(s.46) (lepiej 'ze wzgledu na site lub moc'), czy "prawie kazdy format testu,
ktory daje mozliwo$¢ na nieograniczone moéwienie bedzie testem fluencji
stownej" (s.30). Ten ostatni wydaje sie by¢ raczej wynikiem spadku uwagi,
niz rzeczywistych probleméw piszgcej. Ta sama uwaga dotyczy uzycia
nieprawidtowej formy pomararicz (s. 85, 95, 96).

Pozostale potkniecia stylistyczne; s. 57 "Na podstawie przeprowadzonych

badan chcialabym wykazaé, czy osoby po udarze ...", "obnizenie fluencji
stownej w poréwnaniu do grupy kontrolnej", ss. 91, 92 "osiagneta wyzsze
wyniki niz grupy badawczej', s. 141 "generowanie stéw do okreslonych
kategorii semantycznych".

W tabelach trzeciej (s.75), czwartej (s. 76) zostat uzyty termin "ilo$é stow"
zamiast 'liczba stow'. Blad ten pojawia sic takze w tekscie (ss. 89, 90)
Tabela piata (s. 77) jako jedyna w tekscie opisuje najpierw wyniki grupy
eksperymentalnej a potem kontrolnej. W tabeli 9 brak danych dotyczacych
grup badanych.

W konkluzji podkreslam wage spoleczng podjetych przez Doktorantke
badan, prawidlowa metodologie oraz skrupulatno§é i jasnosé
przeprowadzonej analizy.

Stwierdzam, ze przedstawiona rozprawa spelnia wymagania stawiane
pracom doktorskim i zwracam sie do Rady Wydzialu Polonistycznego
Uniwersytetu Warszawskiego z wnioskiem o dopuszczenie mgr Justyny
Zulewskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

1 /7 A Ve

| f
|

)

prof. dr hab. J. Ci’é;ézyﬁska-RoZek
\ |

\J

Krakéw 18. lipca 2015 roku.



