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Opinia promotorska
o rozprawie doktorskiej mgr Katarzyny Zegadlo-Galeckie;j
,Odzyskana tozsamosé. Natalia Gatczyiska jako figura literacka i pisarka —w
perspektywie krytyki feministycznej”

Rozprawa doktorska pani mgr Katarzyny Zegadto sytuuje si¢ na skrzyzowaniu dwoch szla-
kéw zainteresowan historycznoliterackich — dociekan biograficznych, badajacych zagadnienia
zycia literackiego, w tym ksztaltowania si¢ legend pisarskich, wizerunkéw i narracji zwiaza-
nych z osobami twércéw i z najblizszymi im postaciami, oraz na szlaku, ktéry nazwatbym
emancypacyjnym, chetnie przemierzanym przez tych badaczy, zainteresowanych wyprowa-
dzaniem z zapomnienia os6b i utworéw zaszufladkowanych w procesie historycznoliterackim
schematycznie, jednowymiarowo, w sposob krzywdzacy dla osoby lub dziela. A takie wiasnie
schematyczne ulokowanie stalo si¢ udzialem zar6wno samej postaci jak utwor6w Natalii Gat-
czynskiej. Nie chodzi jednak tylko o wyprowadzenie osoby Natalii, i jej pisarstwa, z cienia
rzucanego przez wielkiego poete, mozna bowiem powiedzie¢, ze autorka rozprawy opisujac
6w cien odkrywa/spostrzega cate zjawisko literackie ,,zon poetéw” jako rodzaj figury charak-
teryzujacej ,,zycie i tworczos¢” autoréw, oraz ich wlasng na swéj temat dziatalnos¢ legendo-
tworcza i autokreacyjng. Idzie o takie pomysty jak konstruowanie w twérczosci obrazu
,»zony” jako muzy, obiektu uwielbienia, towarzyszki zycia, opiekunki, przy czym sg to za-
réwno fikcje biograficzne $cisle polaczone z utworami jako ich tematy, tropy, adresy, jak i
biografie fikcyjne, narzucajgce osobom (zonom) wzory egzystencjalne i role (zazwyczaj shu-
zebne i dekoracyjne) w otoczeniu tworcy. W tym za$ momencie pojawia si¢ i silnie zaznacza
w calej dysertacji 6w emancypacyjny, teoretyczny watek rozwazan, zwigzany z krytykg femi-
nistyczng oraz ginokrytykg. W zakresie krytyki feministycznej chodzi o wypracowane tam
procedury rewizyjnego czytania meskiego tekstu, by dokona¢ rekonstrukcji (w nim) obrazu
kobiety, za$ w zakresie ginokrytyki chodzi o specyfike tekstu kobiecego. Odniesione do tema-
tyki rozprawy te rozwazania feministycznych krytyczek i teoretyczek pozwalajg o$wietli¢
bardzo skomplikowany splot figur tozsamosci narzucanych zonom poetéw i akceptowanych
przez nie, splot figur tozsamosci zawlaszczanej i odzyskiwanej. Tym zagadnieniom podpo-
rzadkowano kolejne rozdzialy pracy — najpierw omowiona zostaje kategoria ,,zony poety”, j€j
konstrukcja kulturowa, jej wytwarzanie w wierszach (i zachowaniach) autora, jej funkcjono-
wanie w otoczeniu tworcy, jako swoisty kontekst interpretacyjny, jej uktadanie si¢ wtérne we
wspomnieniach, powtarzajagcych motywy wypracowane przez poete, jej ,,stownik™ symbo-
liczny i legendotwoércezy, jej wreszcie odniesienia do innych podobnych figur ,,zon, muz i ko-
chanek™ .

Rozprawa uklada sie w trzy czesci. W pierwszej, bedacej roéwniez studium teoretycznym z
zagadnien ginokrytyki, rozwazone zostaja portrety partnerek poetow/prozaikow — Anny Iw-
aszkiewicz, Ireny Parandowskiej, Stefanii Tuwim, sporzgdzane przez ich mg¢zéw w utworach,
i przez nie same, we wspomnieniach, przy czym idzie tu o reakcje kobieca na sytuacje bardzo
silnie naznaczajacg, wlasciwie stygmatyzujgca osobe — bycia towarzyszka wielkiej postaci —i



zwiazane z tym zagadnienia ,,tracenia i odzyskiwania glosu”, a wigc to, jak funkcjonuje kate-
goria ,,zony poety” w ich biografiach, i w ich projektach egzystencjalnych.

W drugiej czesci autorka poddaje wieloaspektowej analizie legendg personalng Natalii Gat-
czynskiej, legende wpisang w wiersze Konstantego Ildefonsa, w korespondencj¢, we wspo-
mnienia, a tez w jej relacje wiasng, pierwszoosobowa (cho¢ watpliwa, bo spisywana przez
cérke Kire), po to, by wydobyé z tych $wiadectw, bardzo przemy$lnie interpretowanych,
,wiasny glos” Natalii na swéj temat — glos sttumiony, ale dajacy si¢ odczytaé w przeciwsta-
wianych sobie jasnych i ciemnych aspektach legendy.

Wreszcie w trzeciej czesci autorka podejmuje analizg tworczosci powiesciopisarskiej Nata-
lii Galczyfiskiej (pisanej pod pseudonimem Anna Glifiska) jako bardzo swoistej wypowiedzi
quasi-autobiograficznej, cho¢ zamaskowanej wyborami gatunku powiesciowego, i zaposred-
niczonej autofikcja. Chodzi o kwestie ksztaltowania tozsamosci kobiecej przez protagonistki
pieciu powiesci Natalii Gatczynskiej/Anny Glifiskiej, kwestie wlasnie emancypowania sig,
podrézy do samodzielnosci, do wyboréw podejmowanych na progu dorostego zycia — przy
czym wiele wskazuje na to, ze Anna Glifiska celowo wpisywala elementy wiasnej ,,biografii
uwewnetrznionej”, intelektualnie formatowanej i formutowanej w prozie powiesciowej po-
przez szereg wiodacych motywoéw, jak zamitowanie do morskich podrézy, bardzo wezesne
malzefstwo, przezwycigzanie ,,dziecigcej” bezradnosci, inteligenckie korzenie, dyskurs cyta-
t6w i nawiazan do poezji Galczynskiego, jako rodzaj dzialalnosci autoterapeutycznej i auto-
kreacyjnej, zmierzajgcej do odzyskania, jako pisarka i podrézniczka, tego glosu, ktory utracita
na dlugie lata jako zona poety.

W ten sposéb rozwazania o ,,Natalii” jako figurze literackiej przechodza w (bardzo charak-
terystyczne dla krytyki feministycznej) rozwazania o Glinskiej jako autorce podejmuj gcej re-
figuracyjny dyskurs wyjécia z zaleznoci i samodzielnego wyboru literackich sposobow
ksztaltowania wlasnej ,,zycio-narracji”, nie w cieniu wielkiego poety, ale wobec jego dialo-
gowo pojmowanej obecnosci i pamieci.
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