Recenzja rozprawy doktorskiej Agnieszki Marii Wiltos pt.
Modalnosé¢ deontyczna w tekstach prawa pierwotnego Unii Europejskiej

— na priyktadzie tekstow w jezyku polskim i hiszgpanskim

Rozprawa doktorska mgr Agnieszki Marii Wiltos wpisuje si¢ w nurt badan nad jezy-
kiem prawnym jako kodem semiotycznym. Temat pracy zapowiada, ze materialem badaw-
czym beda teksty prawa pierwotnego Unii Europejskiej (nalezg tu traktaty zalozycielskie,
traktaty zmieniajace i traktaty o przystapieniu) w dwoch wersjach jezykowych — polskiej i
hiszpanskiej, a przedmiotem badan bgdzie modalno$¢ deontyczna. Jest to sformutowanie tak
0golne, ze wlasciwie nie wiadomo, co jest przedmiotem badan, co celem badan, jakie osta-
tecznie zostaly wybrane metody badan, jakich wynikow badan oczekuje Autorka. Takze za-
konczenie pracy (25 linijek wydruku komputerowego) jest enigmatyczne. Nie ma w nim zad-
nych konkretéw przedstawiajacych osiggniecia naukowe Autorki, ktorym miaty stuzy¢ bada-
nia naukowe zaprezentowane na 280 stronach tekstu. Wstep zapowiada, ze dysertacja jest
praca komparatystyczng, taczaca jezykoznawcze 1 prawnicze metody badan, jej celem jest
,»zbadanie istniejacego stanu rzeczy, a nastgpnie proba analizy i podsumowania zaobserwo-
wanych zjawisk w ujeciu komparatystycznym” (s. 7). Zapowiedz tresci poszczegodlnych czg-
Sci 1 rozdzialéw rozprawy jest rowniez zdawkowa.

Tymczasem modalno$¢ deontyczna to jedna z definicyjnych cech systemu jezyka
prawnego, wspdlna dla wszystkich porzadkéw prawnych, po§wiadczona we wzorcu gatunko-
wym aktu stanowiagcego prawo. Tytut pracy sugeruje, ale wstep nie precyzuje, czy Autorka
podejmie problem wdrazania struktur jezyka prawnego do tekstu traktatoéw 1 oceni ich kontra-
stywny charakter w dwoch jezykach etnicznych. Eksplicytne sformutowanie tezy badawczej,
tematu, przedmiotu i celu badan oraz metody badan bytoby pozyteczne tak dla Autorki pracy,
jak i dla czytelnika, bowiem zostataby zarysowana perspektywa badan zmierzajaca do sfor-
mulowania w zakonczeniu wiasnych osiagnie¢ naukowych i do wykazania oryginalnos$ci ujeé
rzeczowych 1 metodycznych na tle wieloletnich badan prawnikéw 1 jezykoznawcoOw nad jezy-
kiem prawnymi i tekstem prawnym w Polsce i w Hiszpanii. Tego w zakonczeniu nie ma.
Przeglad tresci dysertacji zostat natomiast szczegdélowo przedstawiony w spisie tresci obejmu-

jacym trzy czesci wedlug rozdziatow, punktow i licznych podpunktéw, tytutujacych nawet
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jedno- lub dwustronicowe teksty. CzeSciowe wnioski wynikajgce z badan mieszczg si¢ w tzw.
,podsumowaniach” niektorych rozdziatow.

W czeSci pierwszej, zatytulowanej ,,Zagadnienia tekstu prawnego”, Autorka wpisuje
swoje rozwazania bardzo dobrze w obre¢b kultury prawnej prawa stanowionego, zwracajac
uwage, ze prawo Unii Europejskiej taczy cechy kultury prawa stanowionego z cechami kultu-
ry common law. Jest to rozdziat, w ktorym zostaty przedstawione stanowiska wielu uczonych
polskich i hiszpanskich w odréznieniu tekstu prawnego od aktu prawnego i aktu normatyw-
nego. Wskazano w nim zasady techniki prawodawczej, rozrozniono pojecie przepisu prawne-
go i normy prawnej, scharakteryzowano jezyk prawny w ujeciu systemowym i jako jezyk
aktu normatywnego w praktyce legislacyjnej. Scharakteryzowano interpretacje tekstu praw-
nego, zwracajgc uwage na wykladni¢ jezykows, systemowsg i funkcjonalng aktu ustawo-
dawczego, tak w praktyce krajowej, jak i w przypadku prawa unijnego. Dopiero w ostatnim
rozdziale czgséci pierwszej czytelnik dowiaduje si¢ jakie teksty prawa unijnego beda przed-
miotem analizy w pracy doktorskiej, jaki jest charakter formalnych Zrédet prawa stanowione-
go w odroznieniu od prawa zwyczajowego oraz jakie sg rodzaje tekstow prawa pierwotnego
Unii Europejskiej i ktore z tych tekstow beda materiatem jezykowym podlegajacym badaniom
lingwistycznym w czesci trzeciej rozprawy. Czes¢ pierwsza jest rzetelnym zebraniem i przed-
stawieniem stanu wiedzy prawniczej na temat tekstu poddanego badaniu j¢zykoznawczemu
(s. 11-64). Szkoda tylko, ze zamiast niewiele mowigcego ,,podsumowania” Autorka nie zaak-
centowala wyraznie podobienstw oraz réznic W merytorycznym ujeciu tego zagadnienia,
ewentualnie takze wzajemnych wptywow metodycznych, w naukach prawnych w Polsce i w
Hiszpanii.

Cze$¢ druga pracy, zatytutowana ,,Zagadnienia modalnos$ci” zostata poswigcona opi-
sowi wszystkich rodzajow modalnosci wyodrebnionych przez logikow, prawnikow i jezyko-
znawcOw w znanych autorce z literatury przedmiotu w réznych typologicznie tekstach — od
jezykow formalnych po jezyk potoczny. Opis ten zajal Autorce ponad 60 stron tekstu (S. 67-
130) na temat zwigzany niebezposrednio z problemem badawczym. Jest oczywiste, ze w je-
zyku prawnym wystepuje tylko modalno$¢ deontyczna, jedna z definicyjnych cech systemu
jezyka prawnego, wspdlna dla wszystkich porzadkow prawnych, poswiadczona we wzorcu
gatunkowym aktu stanowigcego prawo, zupelnie inaczej badana przez prawnikow, inaczej
przez jezykoznawcow. Nasuwa si¢ pytanie — dlaczego? Czy jest to zwigzane tylko z tym, ze
modalno$¢ byla przedmiotem zainteresowan logikéw duzo wczesniej niz jezykoznawcow? A
moze réwniez dlatego, ze metody badan modalnosci logicznej w tek$cie prawnym wspomaga-

ja rozumowania prawnicze w wyktadni systemowej przepiséw prawnych, co stanowi perspek-
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tywe badawczg tekstu prawnego, natomiast przedmiotem badan jezykoznawczych sg grama-
tyczne wyktadniki modalnosci poswiadczone w tekscie i ewentualnie aspekt komunikacyjny
przepisow prawnych, szczegélnie zdan normatywnych, a wigc bada si¢ struktur¢ formalna,
semantyczng i pragmatyczng tekstu, co tylko wspomaga, cho¢ zasadniczo, wyktadni¢ jezyko-
wa. Wszak W prawoznawstwie modalno$¢ to zachowanie, ktore przepis prawny odnosi do
czynéw 0sob jako obowigzek, uprawnienie lub kompetencja w réznych odcieniach znacze-
niowych. Znakiem j¢zykowym modalno$ci prawnej jest orzeczenie tylko w zdaniach norma-
tywnych, ktére kwalifikujg zachowania podmiotow prawnych (uprawnionego i obowigzane-
go) ze wzgledu na normy prawne, a kategorie semantyczne podmiotow prawnych i rodzaje
czynu sa precyzyjnie sklasyfikowane. Ustosunkowanie si¢ jezykoznawcy do tych klasyfikacji
i opisanie korzysci, jakie niesie wzigcie pod uwage ograniczonych sytuacji prawnych w ak-
tach stanowienia prawa byloby uzasadnionym akcentem merytorycznym Autorki proponuja-
cej taczenie wiedzy prawniczej i jezykoznawczej w badaniach interdyscyplinarnych, a takze
przygotowatoby grunt metodyczny dla czgsci trzeciej dysertacji.

Czes$¢ trzecia rozprawy doktorskiej (s. 131-281) jest zasadniczym przedstawieniem
wynikéw badania tekstu prawnego ze wzgledu na zjawisko jezykowe modalno$ci. Tytul tej
czescei, ,,Srodki wyrazania modalnosci deontycznej w tekstach prawa pierwotnego Unii Euro-
pejskiej — badania”, zawiera presupozycj¢, ze chodzi tu o srodki jezykowe, a takze sugeruje,
ze przedstawiono w nim wyniki badan jezykoznawczych. Ta cze$¢ dysertacji zostata solidnie
opracowana. Do analizy jezykowych wyktadnikow modalnosci deontycznej dobrze przygo-
towuje czytelnika rozdziat ,,Zagadnienia wstgpne”. Szczegdlnie wazne jest rozréznienie mo-
dalnosci wypowiedzi zmodalizowanej deontycznie zakodowanej w strukturach jezyka w teorii
lingwistycznej, a w teorii prawniczej rozr6znienie modalnosci wyinterpretowanej w normie
prawnej, co pozwala w analizie przepisow prawnych taczy¢ badania lingwistyczne i teore-
tycznoprawne (s. 131). Jest to rozréznienie zasadnicze, jak to wynika z opisu struktury grama-
tycznej zdania nacechowanej deontycznie w jego budowie wyrazanej kodowo (jezykoznaw-
stwo), w przeciwienstwie do opisu struktury logiczno-semantycznej wyinterpretowanej ze
struktury sktadniowej przepisu prawnego jako elementu modalnego normy prawnej w zwigz-
ku z rozréznieniem przepisu prawnego i normy prawnej (prawoznawstwo).

Zashuga Autorki jest umiejetne tgczenie w badaniach jezykoznawczych obu teorii. W
zwigzku z tym ciekawa i pozyteczna jest propozycja przedstawienia w dwoch grupach for-
malnej realizacji struktur syntaktycznych: nacechowanych deontycznie wprost, nie wprost,
jak i zdan pseudoopisowych w formie nakazu, zakazu, dozwolenia i braku nakazu wyrazo-

nych eksplicytnie jako typ | opisany i przedstawiony w tabeli (s. 152-161), jak rowniez anali-
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za struktur syntaktycznych nacechowanych deontycznie, lecz charakteryzujacych si¢ brakiem
wyrazanego eksplicytnie wyktadnika jezykowego na powierzchni zdania (opis oraz tabela, s.
168-172). Nastepnie zostala przedstawiona klasyfikacja formalnych i semantycznych elemen-
tow struktur obu typow. Jest to opis teoretyczny adresata, funktora i czynu ze wzgledu na ka-
tegorie cze$ci mowy uwarunkowane wiasciwosciami semantycznymi, fleksyjnymi 1 skta-
dniowymi. Na uwage zastuguje podjeta problematyka synonimii i homonimii w zdaniach
pseudoopisowych. Przyktady zdan zbudowanych wedtug tych struktur zostaty przedstawione
w aneksie, do ktorego odsytaja jedynie numery oznaczajace kolejno$¢ zacytowanych artyku-
tow z tekstow prawa pierwotnego Unii Europejskiej w jezyku polskim i hiszpanskim.

Ostatni rozdzial czgéci trzeciej jest kontrastywnym opisem pordwnawczym jezyko-
wych $rodkéw wyrazania modalnosci w wersjach dwujezycznych. Autorka twierdzi, ze ujecie
kontrastywne pozwolito ,,uchwyci¢ na poziomie systemowym jezyka stopien potencjalnej
wzajemnej odpowiednio$ci modalno-deontycznej badanych tekstow” (s. 227). W tabeli na s.
243-249 zestawila leksykalne formy funktora deontycznego w obu jezykach. Wida¢, ze inte-
resuje ja glownie formalna strona wyrazania nakazu, zakazu, dozwolenia i braku nakazu, kto-
ra wszak nie zmienia, bo nie moze zmienia¢ prawniczych poj¢¢ prawnych. Gdyby tak bylo —
trzeba doda¢ — prawo nie byloby prawem. Z zestawien porownawczych typow struktur syn-
taktycznych wnioskuje, ze formy gramatyczne jednostek jezyka nie majg podtoza systemo-
wego, lecz sg wyrazem roznych strategii wyrazania na ptaszczyznie stylu. Stwierdzita na pod-
stawie pobieznych zestawien tabelarycznych, ze W tekstach traktatow europejskich istnieje
duza potencjalna odpowiednio$¢ badanych jednostek jezyka w rdznych wersjach etnicznych,
poniewaz to system jezyka etnicznego warunkuje uzycie form fleksyjnych poszczegdlnych
wyrazow, a decydujaca w tym zakresie jest skladniowa realizacja jezykowych wyktadnikow
czynu. W sumie, cze$¢ czwarta dysertacji jest skonstruowana w sposob oryginalny. Autorka
skupia si¢ na teoretycznym przedstawieniu wynikow analizy tekstow traktatow unijnych, kto-
rej nie dokonuje expressis verbis, lecz ilustruje cytatami przez odestanie do aneksu. Zupetnie
mozna zaakceptowac taki sposob pisania prac naukowych. Wymaga to jednak wiedzy praw-
niczej i jezykoznawczej odbiorcy tekstu.

Rozprawa doktorska mgr Agnieszki Marii Wiltos ma warto$¢ naukowa pod wzgledem
merytorycznym i jest oryginalna ze wzgledow formalnych. Nie narzuca czytelnikowi szcze-
gotowej analizy materialu jezykowego, lecz daje rzetelny opis struktur jezyka. W badaniach
jezykoznawczych uwzglednia teoretyczne problemy prawoznawstwa, co moze ulatwiaé
prawnikom ewentualne sigganie do lingwistycznej nauki o tekscie prawnym w wyktadni je-

zykowej prawa. Wybor tematu jest aktualny i przydatny w zwiazku z coraz wigkszym wpty-
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wem prawa europejskiego na sytuacje polityczna, spoteczng, gospodarcza i ekonomiczng w
krajach cztonkowskich. Dobra orientacja o stanie badan tekstu prawnego jak najbardziej po-
stuzyta Autorce do opracowania nie tyle réznic systemowych jezyka etnicznego w realizacji
tekstowej aktu stanowienia prawa, bo takich faktycznie nie ma, lecz wykazata, ze system je-
zyka prawnego istnieje ponad systemami jezykow etnicznych. Drobne uwagi na temat redak-
cji tekstu dysertacji sa tylko propozycja utatwienia odbioru przez czytelnika nietatwego tekstu
naukowego, podobnie jak propozycje unikania przekazu teoretycznej wiedzy nawet uznanych
autorytetow naukowych nie zwigzanej bezposrednio z tematem pracy w trosce o spOjnosé

tematyczng dysertacji.

Praca doktorska Agnieszki Marii Wiltos spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim.
Zwracam si¢ do Rady Wydzialu Polonistyki w Uniwersytecie Warszawskim o dopuszczenie
Doktorantki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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