UNIWERSYTET WARSZAWSKI
WYDZIAL POLONISTYKI

dr hab. Ewa Szczeglacka-Pawlowska wotynelo daia 29,06, AV

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyniskiego
w Warszawie

Recenzja rozprawy doktorskiej autorstwa Katarzyny Westermark

pt. Prawo i kultura prawna w tworczosci Juliusza Stowackiego

Rozprawe doktorskg autorstwa mgr Katarzyny Westermark pt. Prawo i kultura
prawna w tworczosci Juliusza Stowackiego napisang pod kierunkiem dr hab. prof. UW Olafa
Krysowskiego przeczytalam z duzym zainteresowaniem. Jest to pierwsze monograficzne
opracowanie zagadnienia wplywu wyksztalcenia i wiedzy Juliusza Stowackiego z zakresu
prawa na jego tworczos¢ literackg oraz na szeroko pojmowany $wiatopoglad oraz koncepcje
polityczne.

Cele pracy zostaly wskazane juz w pierwszych zdaniach rozprawy: , Przedmiotem
analizy [...] sg zjawiska ideowe i literackie obejmujgce zagadnienia prawa oraz kultury
prawnej w tworczosci Juliusza Stowackiego” (s. 4). Czy w innym miejscu: ,,Badanie kultury
prawnej odbywa si¢ przede wszystkim przez interpretowanie emocjonalnego i
wartosciujgcego stosunku podmiotu twoérczego do przytaczanej problematyki” (s. 13).
Autorka podkreslita range¢ tematu, wazno$¢ zagadnienia i konieczno$¢ jego podjecia w
badaniach nad tworczoscia Stowackiego, rozprawa zatem pomyslnie wypelnia dotychczasowa
lukg. Jak czytamy w rozprawie: ,.konieczne okazuje sie [...] opisanie sposobu, w jaki kultura
prawna przedostaje si¢ do utwordow” (s. 13). Autorka zrealizowala zalozenia pracy. Moja
opinia o przedlozonej do recenzji rozprawie jest zatem pozytywna i aprobujgca. Z calg
pewnoscig udalo si¢ Autorce ,,poszerzy¢ perspektywe interpretacyjng utworéw Stowackiego”
(s. 16).

Podjecie problematyki stosunku poety do kultury prawnej wymagato kompetencji i
wiedzy nie tylko z zakresu literaturoznawstwa. Biorgc pod uwage zakorzenienie historyczne
utworéw Juliusza Slowackiego, ewolucje pogladow pisarza na temat narodu, regulacji

prawnych, systemow spolecznych i politycznych, a takze niezwykig wprost dynamiczno$¢ w



ksztaltowaniu si¢ tradycji szlacheckiej, prawodawstwa pod zaborami, w Ksiestwie
Warszawskim i w Krolestwie Polskim (czy inaczej: prawodawstwa przedoswieceniowego,
o$wieceniowego i romantycznego) — to w pelni dostrzec mozna calg komplikacje podjetej w
dysertacji problematyki. Niniejsza recenzja dotyczy tylko kwestii historycznoliterackich oraz
interpretacyjnych odnoszacych sie do twoérczosci Juliusza Stowackiego, z tej perspektywy jest
oceniana. W ramach dyscypliny literaturoznawstwa dysertacja spelnia wszystkie wymogi
stawiane rozprawom doktorskim. Jesli chodzi o zagadnienia odnoszace si¢ do kwestii
prawnych, to warto przed publikacjg pracy w postaci ksigzki, skonsultowaé jg z historykiem
prawa. We Wprowadzeniu do monografii mozna podkresli¢ wartos¢ tego rodzaju badan, ich
sens 1 znaczenie dla rozpoznan istoty tworczosci poety, sposobéw budowania przez niego w
utworach literackich konfliktow tragicznych. Przyjeta w pracy plaszczyzna badawcza stwarza
mozliwos¢ zadawania pytan o korelacje prawa ludzkiego i boskiego, o sprawiedliwos¢, a w
ogolnosci o status czlowieka jako osoby, o kondycje narodu i spoleczefistwa w tworczosci
Juliusza Slowackiego.

Temat pracy, przyj¢te w niej zalozenia utworzyly swego rodzaju klucz interpretacyjny
umozliwiajacy lektur¢ utworéw autora Balladyny z okre$lonej perspektywy. Wymiar tradycji
prawnej okazal si¢ bardzo ciekawym, odkrywczym naukowo pomysitem interpretacyjnym
pozwalajacym spojrze¢ na tworczo$¢ poety jako na pewng cato$é w jej ewolucyjnym
rozZwoju.

Szeroko pojeta kultura prawna stanowi bezsprzecznie istotny wymiar literatury w
ujeciu powszechnym. Bez odniesienn do kwestii kultury prawnej trudno byloby w pei
zrozumie¢ sens tragedii greckich, eposéw Homera, tragedii Szekspira, pisarstwa Goethego,
Dostojewskiego, Conrada, Orwella, Herlinga-Grudzinskiego — by wymienié tylko niektore,
swobodnie wybrane przyktady. Szeroko pojgty temat prawa dotyczy najstarszych opowiesci
ludzkosci, m.in. basni oraz mitéw. W $wietle tych przykladow nie sposdb nie zgodzi¢ si¢ z
przytoczonymi w pracy Katarzyny Westermark slowami Percy’ego Shelleya, ktory w
rozprawie Obrona poezji (1821) stwierdzil: ,,Poeci sg nieuznanymi prawodawcami $wiata” (s.
18). Jest to bardzo trafna maksyma otwierajaca niezwykle ciekawy obszar znaczen
odnoszacych si¢ do epoki romantyzmu. Nabiera ona szczegdlnego wymiaru w odniesieniu do
historii pozbawionego panstwowosci narodu polskiego i jego stosunku wobec prawa i
instancji prawodawczych.

Kultura prawna, w tym ustanowione prawo konstytuuje i okresla aksjologie danego
spoleczenstwa, wyznacza lub uchyla granice i podziaty, oddziela dobro od zla, definiuje wing,

naklada odpowiednig karg. Prawo ma sta¢ na strazy sprawiedliwosci, odstania wiec zakres
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wolnosci obywatela, jego mozliwosci w ogdlnym systemie zasad, ktére obowiazujg dang
zbiorowos$¢. Pod wzgledem ksztaltowania i rozwoju kultury prawnej oswiecenie i romantyzm
zajmuja miejsce szczegdlne 1 wazne, by nie powiedzie¢ przelomowe, w procesie rozwoju
wspolczesnej kultury prawnej. Ten watek pojawil sie juz w badaniach nad romantyzmem, by
wspomnie¢ chociazby tom pokonferencyjny (z 2013 roku) pt. Literatura w granicach prawa
(XIX — XX wiek)' oraz liczne pojedyncze studia (wymienione przez Autorke w Bibliografii
oraz we Wstepie). Nalezy w tym miejscu przywola¢ m.in. artykul Elementy prawa u
Stowackiego (Mieczystawa Giergielewicza) oraz Prawo i sqd w tworczosci Stowackiego
(Ireny Szczepankowskiej). Autorka odnotowuje takze interdyscyplinarne prace obcojezyczne
z zakresu nurtu ,,law and literature”: Irvinga Browna, Benjamina Cordoso, Jamesa Boyda
White’a. Historyczna sytuacja narodu polskiego, panstwowosci, wymuszala sytuacje
podlegania zewngtrznemu, ,,obcemu” prawodawstwu, konieczno$¢ respektowania prawa
narzucanego, co owocowalo w XVIII i XIX wieku buntem i traktowaniem prawa jako
przemocowego 1 represyjnego, w konsekwencji niecheci wobec przepisow prawa i
ustawodawcow. Wyraznie odstonil te kwestie Adam Mickiewicz w Dziadéw czgsci 111
(chodzi o proces filomatow i filaretow). Dramat ten m.in. wlasnie ze wzgledu na temat
opresyjnosci prawa stal sie utworem kanonicznym nie tylko dla romantyzmu, ale takze dla
kultury wspdélczesnej (znaczenie spoleczne kazdorazowej inscenizacji dramatu).

Ciekawym pomystem i — jak mysle — dobrym rozwigzaniem merytorycznym jest z
pewnoscig mozliwo$¢ zastosowania w rozprawie doktorskiej kategorii estetyki prawnej
(,,bezpiecznej” dla historyka literatury, ktory podejmuje tego rodzaju problematyke), czyli —
w rozumieniu Autorki — ,,nurtu badan nad lgcznoscig miedzy kategoriami prawnymi a ich
odpowiednikami w dziedzinie kultury i sztuki” (s. 12).

Rozprawa Katarzyny Westermark odstania i dopelnia portret Juliusza Stowackiego
jako ,,nowoczesnego inteligenta”. Takim okresleniem postuzyla si¢ Zofia Stefanowska w

studium Stowacki jako nowoczesny inteligent, w ktorym napisata:

Stowacki dal poczatek nurtowi polemiki z polskim samozadowoleniem i bezruchem
intelektualnym, ktéry to nurt tak wspaniale wykorzystal Wyspianski. Warto pamigtaé, ze w
dziewietnastowiecznej recepcji romantyzmu Stowacki mial miejsce jako patron tradycji
demokratycznej. Ze Pilsudski — jak sam pisal — uwazal go za ,pierwszego nauczyciela zasad
demokratycznych”. Odgrywali si¢ tez na nim krakowscy konserwatysci, Tarnowski, a zwlaszcza Jozef
Tretiak, ktérego monografia (1904) stala si¢ swego rodzaju skandalem (pamfletem nazwatl ja
Chmielowski).

! Zob. Literatura w granicach prawa (XIX — XX wiek), red. K. Budrowska, E. Dgbrowicz, M. Lul, Warszawa
2013.
2 Z. Stefanowska, Stowacki jako nowoczesny inteligent, w tejze: Mapa romantyzmu polskiego. Pisma z lat 1964-
2007. Seria: Filologia XXI wieku, komitet redakcyjny: M. Prussak i inni, Warszawa 2014, s. 296.
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Czy tez w studium Drugi wieszcz? Zofia Stefanowska podkreslita:

Potomni, po wahaniach, przyznali mu [tzn. Stowackiemu] to stanowisko. Na ich decyzji
zawazyly niewatpliwie wzgledy ideowe, nawet polityczne. Stowacki jako drugi wieszcz reprezentowat
sily postepu, demokracji itd. w opozycji do mickiewiczowskiej tradycji odczytywanej jako
zachowawcza.

Rozprawa Katarzyny Westermark ma zlozong budowe, poniewaz Autorka uwzglednia
szerokg problematyke zwigzang z tematem kultury prawnej oraz odnosi si¢ do konkretnych
utworéw Juliusza Stowackiego. Rozbudowany spis tresci pokazuje z jednej strony rozlegla
perspektywe badawcza odnoszaca si¢ do zagadnien tytutowych, jej problemowy charakter, z
drugiej gléwne ogniwa dotyczace kwestii interpretacyjnych oraz historycznoliterackich.
Wszystkie mniej lub bardziej szczegétowe zadania porzadkuje chronologia tworczosci poety.
Wydzielone w osobnych podrozdzialach zagadnienia odslaniaja obszar badan,
wieloaspektowosé ujecia problemu tyttowego. Tak szczegélowa konstrukcja pracy pozwala
Autorce wskaza¢ na wielo$¢ kwestii odnoszacych si¢ do tematu, a jednoczesnie niesie za soba
czgste powroty do niektérych utworow Juliusza Stowackiego (np. do Balladyny, Snu
srebrnego Salomei, Samuela Zborowskiego). Czy mozZna unikng¢ tych powtérzen? Wydaje
sig, ze przy takiej koncepcji pracy — raczej byloby to trudne. Wyrdéznione w spisie tresci
problemy Autorka uznala za wazne, z precyzja naukowa podjela si¢ analizy zagadnien
szczegOlowych.

Rozprawa Katarzyny Westermark zbudowana jest z o$miu rozdzialow. Pierwszy
rozdziat (wstgpny) ma charakter metodologiczny, okresla terminologi¢ i przedmiot badan. W
kazdej epoce prawo paﬁstwowe. okresla nie tylko aksjologie, perspektywe rozwoju
spoleczenstwa i jednostki, ale takze konstytuuje tozsamos¢ osoby. Stosunek wobec prawa
(aprobatywny lub negujacy) odstania sytuacje pojedynczego czlowieka w ramach
okreslonego systemu. W epoce romantyzmu polskiego — nad wyraz skomplikowanej pod
wzgledem politycznym, a tym samym ustawodawczym — elementy kultury prawnej, ktore
przenikajg do literatury pigknej, stanowig czesé uniwersalnej struktury aksjologicznej, ktorej
wymiar jest metafizyczny. Jest ona nadrzgdna wobec litery prawa formulowanej w
romantyzmie przez obce osrodki wladzy (sytuacja zaboréw i zaleznosci).

Zrédtem konfliktu tragicznego od starozytnosci staje si¢ przeniesiona do literatury
sytuacja wyboru: jednostka wobec litery prawa i wobec wlasnego sumienia (prawa

moralnego). W pierwszej polowie XIX wieku owe konflikty dotycza w skali

3 Z. Stefanowska, Drugi wieszcz?, w: ibidem, s. 303.



makroprzestrzeni: miejsca jednostki w danym czasie historycznym oraz w skali
mikroprzestrzeni: sumienia, relacji z drugim czlowiekiem, przyjecia lub odrzucenia
okreslonych wartosci. Za wazny uznaé nalezy fragment pracy zatytulowany Romantycy
wobec problematyki prawnej. Rekonesans, ktory odstania swiadomos¢ calej skomplikowanej
sytuacji historycznej, a tym samej prawnej spoleczenstwa polskiego.

W kolejnych partiach rozprawy (rozdziat pt. Poeta — prawnik) Doktorantke interesuje
wplyw edukacji i kariery zawodowej Juliusza Slowackiego na twdrczos$¢ oraz sposoby
rozumienia przez poet¢ poj¢cia prawa. Trop biograficzny uznano w pracy za wazny dla
omawianego zagadnienia. Wyksztalcenie pisarza stanowi dla Autorki istotny punkt wyjscia i
mozliwoé¢ odpowiedzialnego podjecia problemu tytulowego na plaszczyZnie naukowej
odnoszacej si¢ do historii literatury odczytywanej z perspektywy historii prawa. Analiza
programéw nauczania na Uniwersytecie Wilenskim, zainteresowan poety, tematyka
wyktadéw akademickich nakreslajg specyfike wyksztalcenia Slowackiego i poziomu jego
wiedzy. Omowienie etapu pracy w Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu w Warszawie,
przywolanie dokumentow podpisanych przez Stowackiego stanowi istotng plaszczyzne
odniesienia dla omawianych w nastepne]j kolejnosci zagadnien literackich. Autorka dazy do
ujawnienia $wiatopogladu politycznego Juliusza Stowackiego, sposobéw rozumienia przez
niego istoty pojecia prawa, z tego powodu odnotowuje wszelkie formy wyrazanych przez
pisarza pogladéw w odniesieniu nie tylko do tradycji polskiej, ale takze francuskiej, rosyjskiej
i angielskiej. Bardzo ciekawe sg te partie pracy, w ktorych Autorka omawia lektury Juliusza
Stowackiego z zakresu prawa (np. dziela dwoch osiemnastowiecznych reformatoréw prawa
kamego: Cesarego Beccarii 1 Gaetana Filangeriego, s. 114). Rozwazania oparte na
kontekstach biograficznych prowadza Doktorantke w kierunku interpretacji tekstu
literackiego: Agezylausza. Analiza jest spdjna, poparta rzetelng praca z tekstem literackim. W

zakonczeniu sformulowano wniosek:

W antycznym $wiecie Agezylausza prawo, ktérego nalezato przestrzegaé, wynikalo wigc z
zasad o charakterze moralnym; powszechnych i spolecznie zrozumialych. Brak perspektywy

chrzescijanskiej wynika z realiéw historycznych dramatu (s. 69).

Rzeczywiscie, trudno byloby mowi¢ o wyraznej ,perspektywie chrzescijanskiej” w
Agezylauszu, jednak perspektywa religijna jest w nim obecna, temu shluzy chociazby samo

przywolanie w utworze osoby Antygony. Na ten aspekt mozna zwréci¢ uwagg.



W rozdziale pigtym podjeto zagadnienie wplywu tradycji prawnej (szlachecko-
sarmackiej) na tworczo$¢ Juliusza Slowackiego. Autorka przedstawia kwestie szczegélowe
takie jak: samowola spoleczna, kontrakt malzenski, prawo wlasnosci, testament i prawo
dziedziczenia, przestepstwo i kara. W tej czeSci omowiono problem tradycji prawnej
szlachecko-sarmackiej, przywolano powies¢ poetycka Jan Bielecki, a takze dramat
Horsztynski. Doktorantka w ciekawy sposob interpretuje Waclawa (w $wietle prawodawstwa
austriackiego). Analizy przedstawione w rozprawie odstaniajg postgpowe stanowisko
Slowackiego wobec wadliwego prawa, ktére nie chroni stabszych i poszkodowanych, krytyke
panszczyzny: ,,przyjemnosci” wladzy czlowieka nad czlowiekiem. Ten rozdziat pokazuje, ze
postawa Stowackiego wobec obowigzujacego w I Rzeczpospolitej prawa byla surowa,
bezwzgledna, co w znaczacy sposéb wplynelo na sposob wartosciowania przez poete historii.

Za wazne z historycznoliterackiego punktu widzenia uznaé takze nalezy podjecie
przez Doktorantke kwestii spotecznych takich jak: malzenstwo — , kontrakt dwojga”. Za cenne
i wazneuznac nalezy interpretacje Horsztyriskiego, Fantazego, Ksiedza Marka, nawigzania do
poematu pt. Beniowski. Analizy sa dowodem na to, Zze Slowacki odnosil stowo posag do
konkretnej rzeczywistosci spolecznej, a takze do wartosci moralnych. W tym podrozdziale w
szczegllny sposob Autorka pokazala zwiazki literatury z historig zycia prywatnego
(nieoficjalnego).

Prowadzone przez Doktorantke analizy tekstow literackich w $wietle zagadnien
prawnych, chociazby wprowadzonego w roku 1808 w Ksi¢stwie Warszawskim, a we Francji
w 1804 Kodeksu Napoleona, umozliwiaja pelniejszg lekture i glebsze zrozumienie utworéw,
lekture zakorzeniong w kontekscie epoki, jej kulturze i historii. Na podkreslenie zashuguje
propozycja odczytania Mazepy w Kkontekscie motywow ,zaczerpnigtych z tradycji
szlacheckiego prawa karnego”. ,Prawnokarne” kwestie — jak pisze Autorka — stanowig
podstawe ,,stylizacji szlacheckiej” w dramacie. Szczegétowo oméwiono obecne w Mazepie
oraz w Balladynie watki kary (umieszczenie w wiezy), a takze pojawiajace sie w innych
dzielach Stowackiego inne przyklady (kary mutylacyjnej, kary zywej swiecy, kary za rapt,
czyli zaplanowane uprowadzenie kobiety).

Omawiany rozdzial pracy (zwlaszcza fragment: Literackie portrety prawnikow)
odstania charakterystyczne dla romantyzmu przenikanie jakosci zwigzanych z prawem do
sfery znaczen metafizycznych. Jak pisze Autorka: ,negatywnemu obrazowi jurystow w
kulturze czg¢sto towarzyszy kojarzenie ich ze swiatem mocy piekielnych. Takie postrzeganie
srodowiska prawniczego utrwalito si¢ zaréwno w tradycji ludowej, jak i szlacheckiej.” (s.

119). Na uwage zashigujg trafne rozpoznania wplywu Fausta Goethego na tworczosé autora
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Kordiana i na sposoby przedstawiania przez poet¢ sylwetek diabléw na wzoér urzednikow
(asesorow sagdow) i organizowania piekla na wzor panstwa i — odwrotnie — panstwa na wzor
obrazow piekielnych. Potwierdzeniem tego rodzaju konotacji znaczeniowych sa partie
Kordiana i postaé piekielnego prawnika oraz obroncy tytulowego bohatera z dramatu Samuel
Zborowski.

W kolejnej czesci (V) pt. Straszne ,,veto” czy ,, konstytucyjna machineria”? Autorka
zastanawia sie nad kwestiami ustrojowymi odnoszgcymi si¢ do narodu polskiego w ujeciu
historycznym i wspolczesnym Stowackiemu, a wiec bada je w $wietle koncepcji i pogladow
(politycznych, historycznych i spolecznych) autora Ksiedza Marka. Podjgto kwestie
Rzeczpospolitej szlacheckiej, zagadnienia konfederacji i monarchii konstytucyjnej. Nad tym
dos¢ trudnym rozdzialem mozna byloby jeszcze popracowac. Podczas lektury zauwazalne sg
pewne niekonsekwencje, ktore dotycza proby okreslenia koncepcji ustrojowych autorstwa
Juliusza Stowackiego. Nalezy wyrazniej rozgraniczy¢ tradycj¢ szlacheckiego: liberum veto od
koncepcji duchowego liberum veto — mimo wszystko nie lgczylabym tych dwoch jakosci.
Duchowe liberum veto Stowackiego wydaje si¢ zupelnie inaczej przez niego rozumiane, ma
wymiar gleboko moralny i nawigzuje do istoty znaczen, a nie potwierdzonego w historii ich
wypaczania. Dwupoziomowo$¢ znaczen jest rozpoznawalna. W utworach poéznych
Stowackiego, uzycie kategorii liberum veto, nie tyle ma wymiar historyczny (wartosciujgcy
wobec sarmatyzmu), ile poetycki, czestokro¢ metaforyczny, np. w cytowanym w pracy
fragmencie pie$ni VII Beniowskiego:

Ale wierzajcie, zem rymu podpory
Podlozyl sercem... i to moje veto

Przeciw fatszowi kiedy duch moj rzuca,
To wigcej mig kosztuje — niz pluca... —

Otoz Beniowski mdj — powrécit z Wschodu
Wiasnie... jak veto zywe, lecz obdarte
I biedne... (111, 344, s. 146)

Veto Beniowskiego dotyczy innych niz w sejmowej kulturze sarmackiej znaczef, ma
charakter metaforyczny, wyraza protest bohatera, posiada tez wymiar duchowy, podobne
uzycie mozna odnotowaé w Krélu-Duchu czy w liryka Wspomnienie pani de St. Marcel z
domu Chaveaux. Omawiane przez Doktorantke kategorie prawne w tworczosci genezyjskiej
nabierajg innego znaczenia. Autorka podkresla to w wielu miejscach pracy. Przyznam, ze
proba zmierzenia si¢ ze zmianami znaczen ,.kategorii prawnych” w tzw. okresie genezyjskim
jest zadaniem bardzo trudnym. Stowacki w poéZznym okresie tworczosci tworzy swoj wilasny
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dykcjonarz, sens pojeé stosowanych przez niego wczesniej w znaczacy sposob rozni si¢ od
genezyjskiego. Mysle, ze w pracy mozna owe zmiany mocniej podkresli¢ i poszuka¢ znaczen
w ramach jego mysli mistycznej, a nie w odniesieniu do znaczen historycznie ustalonych,
stownikowych. Kwestia ta dotyczy nie tylko kategorii veta, ale takze np. konfederacji. Czym
innym jest konfederacja jako akt prawny, a czym innym konfederacja duchowa. Jest w pracy
takowe rozréznienie, podkreslitabym jeszcze mocniej roznice. W rozprawie trafnie dobrano
cytaty z dziel péznych Stowackiego. Nalezy podkresli¢, ze ich semantyka zakorzeniona jest w
zsakralizowanej wizji Swiata poety, w ,,nowej antropologii” poety, wymaga zatem innego
klucza interpretacyjnego. W tym okresie tworczosci Slowackiego jak najbardziej trafne
wydaje si¢ przywolywane juz sformwlowanie Shelleya, ze ,poeci s3 nieuznanymi
prawodawcami §wiata”.

Podrozdzialy pt.: Zagadnienie konfederacji i monarchia konstytucyjna warto by
jeszcze raz krytycznie przeczytaé, czy przypadkiem nie kryja si¢ w nich niedopowiedzenia,
ktére nalezaloby dookreslié. Chodzi o poglady polityczne Juliusza Stowackiego. Autorka
podkresla, ze poeta sam siebie nazywat ,Republikaninem z Ducha”, w innym miejscu ze
,konsekwentnie opowiadal si¢ po stronie monarchii” (s. 161), ktéra jako monarchia
konstytucyjna — wedlug Doktorantki — stanowila ,,zdaniem Stowackiego idealng forme¢ rzadu”
(s. 163), natomiast na stronie 165: ,,Mozliwos¢ wprowadzenia w odrodzonej Polsce monarchii
konstytucyjnej zostata przez poete poréwnana do powrotu zlotego wieku Saturna oraz rzagdow
Sancho Pansy na wyspie Baratarii” (s. 165). Doktorantka podaje wiele bardzo dobrych
przykladéw nieufnosci Stowackiego wobec konstytucjonalizmu. Poeta widzial przyszly ustroj
zbudowany na demokracji, ale do sarmatyzmu mial stosunek krytyczny. Czy mozna
sprébowaé precyzyjnie dookreslic te kwestie ideowe i polityczne w odniesieniu do
Stowackiego?

W czeéci si6dmej zatytulowanej Europejskie tradycje prawne Autorka omawia
stosunek poety do brytyjskiej kultury prawnej (analiza Marii Stuart), odnosi si¢ do krytyki
rosyjskiego absolutyzmu oraz warto$ciowania przez poet¢ dziedzictwa antycznej kultury
prawnej. Rozwazania na ten temat rowniez zostaly oparte na poglebionej interpretacji tekstow
literackich oraz na lekturach czytanych wowczas Stowackiego. Jest to kolejny rozdzial
potwierdzajacy kompetencje i erudycje romantycznego poety.

W dalszej partii dysertacji (czgs¢ VIII) Doktorantke interesujg ,literackie
konkretyzacje procesu sgdowego”. Autorka podejmuje si¢ analizy utworéw Juliusza
Stowackiego takich jak: Hugo, Kordian, Balladyna, Beatryks Cenci, Sen srebrny Salomei,

Samuel Zborowski. Sporadycznie pojawiajg sie powtérzenia pewnych wnioskow
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analitycznych z wczesniejszych partii pracy, ale by¢ moze ze wzgledu na problemowy ukiad
rozprawy trudno bylo ich unikngé, o czym wspominalam. Na podkreslenie zastuguje
precyzyjna analiza dramatu sgdowego, tzn. Beatryks Cenci — poprowadzona w sposob
ciekawy i spojny, calosciowy pod wzgledem tematycznym. Jest to kolejny przyklad, ze
obrana w pracy perspektywa interpretacji jest naukowo cenna. Jesli chodzi o Beatryks Cenci
zastanowilaby sie, czy rzeczywiscie bohaterk¢ mozna nazwaé ,wielka romantyczng
immoralistkg™” (s. 221), zwlaszcza w $wietle przywolywanych przez Doktorantke cytatow,
ktdre pelnig funkcje uzasadnien. Kolejne zdanie w rozprawie kaze spojrze¢ na Beatryks Cenci
jako na bohaterke o silnym moralnym kregostupie. Autorka pisze: ,,Sumienie nie pozwalalo
jej falszywie oplakiwaé ojca [...]. Cho¢ popelnila morderstwo, jej postaé byla kojarzona ze
sprawiedliwoscig i cnotg” (s. 221). Czy w innym miejscu: ,,Atrybut wagi oraz nadnaturalne
opanowanie w sytuacji krytycznej upodabniaja bohaterk¢ do rzymskiej bogini
sprawiedliwosci [...]” (s. 222). A zatem immoralistka — w Swietle powyzszych sléw Autorki
— Beatryks Cenci nie byla.

Jak bardzo w tworczosci Stowackiego metafizyka przenika postgpowania prawne
odstaniajg podrozdzialy pos$wiecone analizom Snu srebrnego Salomei oraz Samuela
Zborowskiego. Metafizyczna perspektywa — co nalezy podkreslic — byla charakterystyczna
juz dla dramatoéw wczesniejszych, takich jak: Kordian czy Balladyna, dlatego podjety w
rozprawie problem ujawnia ewolucyjny charakter tworczosci poety. Genezyjskos¢ i
mistyczno$¢ stanowig punkt dojscia, zwieficzenie owej ewolucji pogladéw i estetyki poety.
Perspektjrwa szersza postrzegania prawa wydaje si¢ charakterystyczna nie tylko dla
Stowackiego, ale ogolnie — dla romantyzmu jako formacji kulturowe;j.

Katarzyna Westermark pisze:

Sad, rozumiany jako punkt oparcia dla bohateréw i urzeczywistnienia sprawiedliwosci,
okazuje si¢ jednak niekiedy mrzonka. Sceny ze Snu srebrnego Salomei na przyklad obnazajg
niewydolnosé systemu prawnego, ukazujg niewystarczalnos¢ procesu jako narzedzia majgcego badac i
orzeka¢ o skomplikowanej kondycji moralnej cztowieka. Postugujac si¢ motywem sadu, Stowacki
okazal si¢ wiec rownocze$nie kontestatorem jego wartosci. Odkryl w postgpowaniu procesowym
ogromny potencjal dramatyczny i teatralny, ale tez ,,uwigzil” w nim bohateréw, wystawiajac ich na
dziatanie bezdusznych przepis6éw i procedur (s. 251).

O ile w pelni zgadzam si¢ z pierwszg czescia wypowiedzi, o tyle polemizowatabym z
czgscig drugg. Dojrzale i ciekawe jest sformulowanie w powyZszym cytacie, bo przeciez
wiasnie o ,,skomplikowang kondycje moralna czlowieka” w tworczosci Juliusza Stowackiego

chodzi. Bohaterowie romantyczni nie sg jednak chyba ,,uwiezieni” w bezdusznych przepisach



i procedurach, gdyz w $wietle swego rodzaju antropologii Juliusza Slowackiego (zar6wno
przedgenezyijskiej jak réwniez genezyjskiej) jest w czlowieku duchowa potega, kondycja
moralna, ktéra przywraca $wiatu réwnowage niezaleznie od biegu ziemskich spraw i
wyrokow ludzkich sadéw. W odniesieniu do my$li poety czlowiek, czynigc zlo, ulegajac jego
poteznej sile, dochodzi jednak do $wiadomosci, ze tamie zasady rzadzace Swiatem, dlatego
wydaje na siebie wyrok. Dzigki temu przywrdcona jest $wiatu réwnowaga moralna i
duchowa. Zrédlem sprawiedliwosci nie sg jednak normy prawne czy religijne, ale dusza
cztowieka (wewngtrzne jestestwo).

Ostatnia czeg$é pracy (IX) dotyczy mysli genezyjskiej, a konkretnie stosunku prawa
naturalnego (tak koncepcje genezyjska okresla Doktorantka) wobec zagadnief politycznych.
Zdaje sobie sprawe, jak ztozone pod wzgledem filozofii prawa sg kwestie tego rodzaju.
Potraktowanie filozofii genezyjskiej jako prawa naturalnego wydaje mi si¢ dos¢ odwazne.
Warto chyba takze rozwazyé, czy rzeczywiscie ,,Stowacki zblizal si¢ do sposobu myslenia o
prawie prezentowanym przez Henryka Rzewuskiego w traktacie Uwagi o dawnej Polsce” (s.
261). Zrezygnowatabym z tej mysli.

Rozprawa Pani Katarzyny Westermark potwierdza, Zze romantyzm ponad prawem
sformulowanym w kodeksach (prawem zmieniajacym si¢ i zdeterminowanym przez
wydarzenia historyczne i polityczne) stawial prawo moralne i aksjologi¢ wyrastajgca przede
wszystkim z rozwoju etycznego i duchowego czlowieka. Autorka formuluje nastgpujacy

wniosek w odniesieniu do Juliusza Stowackiego:

[...] powtarzajacym si¢ w utworach poety zjawiskiem byla niechgé wobec traktowania prawa w
spos6b wylacznie literalny — czyli jako tekstu ustawowego, oderwanego od moralnosci. Nie dziwi
wiec, ze jednym z podstawowych kryteriow myslenia Stowackiego o prawie bylo rozréznienie migdzy
prawem naturalnym i stanowionym (s. 69).

Literacka archeologia prawna przynosi wazne naukowo wnioski, uzupetnia konteksty
interpretacyjne o bardzo interesujgce nawigzania, pozwala formutowa¢ wnioski odnoszgce sig
do calej formacji kulturowej, za jaka uzna¢ nalezy romantyzm, w szczegdlowym ujeciu
romantyzm polski. Doktorantka opanowata warsztat historyka literatury, potwierdzila rangg
wiedzy historycznej i kulturowej o epoce. Rozprawa jest gigboko zakorzeniona w badaniach
nad romantyzmem i twérczoscig Juliusza Slowackiego, odstania dociekliwos$¢ Pani Katarzyny
Westermark, dociekliwos$é, ktora graniczy z pasja. Autorka z szacunkiem odnosi si¢ do

tradycji badawczej, z precyzjg odstania sens dziel literackich, wysuwa wlasne propozycje

badawcze. Probuje objgé calg tworczos$¢ poety, co wydaje si¢ zamierzeniem odwaznym i
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naukowo udanym. Praca ma wysoka warto$¢ naukowa, powinna zosta¢ opublikowana w
postaci ksiazki.

Dysertacja pt. Prawo i kultura prawna w tworczosci Juliusza Stowackiego spelnia
wszystkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim. Wnioskuj¢ o dopuszczenie mgr
Katarzyny Westermark do dalszych etapéw w przewodzie doktorskim.

e /51 Owwfiwngéﬂ’/

Warszawa, 19 czerwca 2018 roku
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