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Homonimia sktadniowa jako przyczyna zaburzen komunikacyjnojezykowych

Praca doktorska mgr Zofii Smugi jest poswiecona homonimii sktadniowej w perspektywie
kultury jezyka polskiego. Jej Autorka analizuje zjawisko homonimii w tekstach pisanych, w
ktorych jest ona lub moze by¢ zrédtem zaburzen komunikacji. Praca opiera si¢ na
autentycznych przyktadach zaczerpnigtych zaréwno z Narodowego Korpusu Jezyka
Polskiego, jak i z licznych tekstéw redagowanych przez Autorke, co dowodzi, ze problem nie

ma jedynie teoretycznego charakteru.

Zofia Smuga zajela sie problemem homonimii sktadniowej bardzo starannie i wnikliwie, a

jej analizy majg wymiar praktyczny.

Rozprawa zostata podzielona na cztery czesci. W pierwszej czesci Autorka skupia uwage
na opisie samego zjawiska, a konkretnie réznych mechanizméw i elementdéw sprawiajgcych,
ze zdanie staje sie konstrukcjag homonimiczng. W tej czgsci Zofia Smuga referuje rowniez
dotychczasowe prace po$wiecone homonimii sktadniowej oraz przedstawia wlasne kryteria
odr6zniania zjawiska wieloznacznosci wynikajacej z dwojakiej interpretacji syntaktyczne;j
dwoch grup nominalnych konotowanych przez frazg werbalng od innych zjawisk

wieloznacznosci na poziomie gramatycznym (gtownie wtornych zwigzkow sktadniowych).

Druga cze$¢ pracy zostata poswiecona zagadnieniu szyku w zdaniach z homonimig
sktadniowg i stanowi przekonujgcg probe rozstrzygnigcia problemu, czy szyk zdania
przesgdza o jego interpretacji znaczeniowej. W tej czesci pracy Autorka pokazuje tez
zaleznos$ci miedzy szykiem a aktualnym rozcztonkowaniem zdania oraz kontekstem. Zwraca
uwage na perspektywe przecietnego uzytkownika jezyka polskiego. Dowodzi, ze szyk zdania
zaczynajgcy sie od podmiotu jest czesty, ale nie stanowi reguty i co wazne, zalecen jego
stosowania nie zna wielu uzytkownikow polszczyzny, nie mozna zatem okresla¢ funkcji
cztondw zdania homonimicznego na podstawie takiego szyku. Moze on by¢ zastosowany tak

samo nie§wiadomie jak niezamierzony zabieg, ktérego efektem jest homonimia.



W trzeciej cze$ci rozprawy Zofia Smuga przedstawia kryterium ustalone na podstawie analizy
semantycznej, na ktérego podstawie mozna odrézni¢ homonimig zachodzaca jedynie na
poziomie gramatycznym i nieskutkujgca dwuznacznoscig (nazywa ja homonimiq pozorng) od
homonimii taka dwuznaczno$é powodujaca (okreslang jako homonimia skladniowa

wlasciwa).

Ostatnia cze$é pracy to partia niejako aplikacyjna - pokazujgca, jak mozna usuwaé
homonimie sktadniowa wiasciwa. Autorka nie ogranicza si¢ do zalecen formalnych poprawy
tekstu, lecz wyczerpujaco uzasadnia wybor jednej z metod typem homonimicznosci.
Przekonuje, ze zamiana strony zdania na bierng nie zawsze jest stylistycznie do
zaakceptowania. Przywotuje przyktady zdan, ktére mozna poprawi¢ za pomocg zmiany w
obrebie frazy nominalnej, zdafh wymagajacych zmiany we frazie werbalnej i zdan

wymagajacych przeredagowania.

W podsumowaniu Autorka uzasadnia przydatnos¢ perspektywy zwyklego uzytkownika
polszczyzny na omawiany problem komunikacyjny i poprawnosciowy. Pisze o réznych
mozliwych strukturach tematyczno-rematycznych, ktérych znaczenia nie da si¢ zachowacé
przez automatyczng korekte zdan za pomocg szyku P-O-D. Odnosi si¢ rowniez do problemu
zastosowania waznych kryteriéw poprawnosci jezykowej (wystarczalnosei, ekonomicznosct,
funkcjonalnosci, uzualnego itd.) do oceny zjawiska homonimii sktadniowej. Zwraca uwagg na
fakt, ze praktyczne i uzasadnione w wypadku sktadni kryterium funkcjonalne nie jest
wystarczajace, jesli oceniajacy wypowiedz nie odréznia homonimii pozornej od homonimii

wilasciwej.

Rozprawa porusza wazny problem z zakresu poprawnoéci sktadniowej dotychczas nie
opracowany wyczerpujaco i dostatecznie precyzyjnie. Wnioski ptynace z rozwazan Autorki sg
przydatne dla dydaktyki kultury jezyka oraz dla nauczania w zakresie specj alizacji
edytorsko-wydawniczej. Zofia Smuga nie eksponuje faktu, ze jej analizy modyfikujg znacznie
opinie jezykoznawcdw o interpretacji semantycznej zdania na podstawie szyku. Uwazam
jednak, ze analiza ukazujgca pewne zalecenia poprawnosciowe jako niepoparte dobrymi
argumentami, to wazna zaleta tej rozprawy. Autorka nie ogranicza si¢ zreszta do pokazania

luk w zaleceniach poprawnosciowych. Przedstawia whasne, dobrze uzasadnione kryteria.

Rozprawe doktorskg mgr Zofii Smugi przedktadam zatem do zaopiniowania recenzentom w

przewodzie doktorskim jako cenne i rzetelne osiggnigcie jezykoznawcze.
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