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Bledy popelniane przez Niemcow uczgcych sie jezyka polskiego jako
obcego — implikacje glottodydaktyczne

Przedmiotem niniejszej rozprawy jest analiza bledow popelnionych przez Niemcow
uczgceych sie jezyka polskiego jako obcego z perspektywy glottodydaktycznej. Material jezykowy
stanowig btedy wyekscerpowane z czesci pisemnej Panistwowego Egzaminu Certyfikatowego z

Jezyka Polskiego jako Obcego z pozioméw Bl, B2 1 C2.

Celem rozprawy jest:

- stworzenie klasyfikacji najczesciej popetnianych bledow przez Niemcow w jezyku polskim jako
obcym;

- analiza jezykowa zebranego materiatu prowadzgca do ustalenia bledéw reprezentatywnych dla
Niemcow, tzw. trudnych miejsc w polszczyznie dla tej grupy narodowosciowe;;

- wskazanie na te elementy w systemie jezyka polskiego, ktore nie sprawiaja Niemcom
wiekszych trudnosci;

- wysuniecie hipotez w odniesieniu do zrodet bledéw, w tym zbadanie rozmiaréw interferencji
miedzyjezykowej 1 wewnatrzjezykowey;

- zbadanie zaleznosci miedzy poziomem opanowania jezyka polskiego a typem i/lub Zrédtem
bledow;

- stworzenie listy zagadnien, ktore powinny staé sie cze$cig tresci nauczania jezyka polskiego

jako obcego 0s6b niemieckojezycznych.

Punktem wyjScia s3 rozwazania teoretyczne o bledzie jezykowym w ujeciu
jezykoznawczym i glottodydaktycznym oraz mechanizmach bledotwoérczych — zaréwno tych
jezykowych, jak i pozajezykowych. Nastepnie zaprezentowano i poréwnano kilka typologii
stworzonych do klasyfikacji bledéow popelianych w jezyku ojczystym oraz tych
wykorzystywanych w procesie nauki jezyka obcego. W rozdziale pierwszym zostaly tez

omowione typologie bledow obecne w glottodydaktyce polonistycznej, a przede wszystkim



klasyfikacja Anny Dabrowskiej i Malgorzaty Pasieki opublikowana w 2008 r., ktérg czeSciowo
wykorzystano do analizy bledow w niniejszej rozprawie. Na koficu tego rozdzialu zostala
zaprezentowana wlasna klasyfikacja bledow jezykowych popemianych przez Niemcow
piszaeych po polsku.

Rozdziat drugi prezentuje aktualny stan badan zwigzany z tematem dysertacji. Omowiono
w nim wszystkie dostepne monografie i artykuly dotyczace polszczyzny Niemcow, zaréwno
publikacj¢ Marii Brzeziny, przedstawiajaca obszerng charakterystyke $rodowiskowe;
polszczyzny Niemcow, jak i niepublikowang rozprawe doktorska Leona Sikorskiego oraz krotkie
artykuly koncentrujace si¢ na przyswajaniu przez Niemcow poszczeg6lnych podsystemow jezyka
polskiego. Na koncu tego rozdziatu zostaly przedstawione publikacje dotyczace opanowywania
przez Niemcow polskiej etykiety jezykowe;.

Najobszerniejszy trzeci rozdzial stanowi cze$¢ empiryczng rozprawy. Zostal on
poswigcony analizie bledéw jezykowych popemionych przez Niemcéw podczas egzaminéw
certyfikatowych. Wyekscerpowane z wypowiedzi pisemnych bledy zostaly zaklasyfikowane do
poszczegolnych grup, scharakteryzowane 1 opatrzone komentarzem dotyczacym hipotezy na
temat mechanizméw bledotworczych oraz powigzania danego typu bledu z poziomem
zaawansowania. Analiza ma charakter jako$ciowy, a jej celem jest opis najczestszych bledow
popetnianych przez Niemcow na poszczegélnych poziomach zaawansowania znajomosci jezyka
polskiego jako obcego.

W rozdziale czwartym zostaly przedstawione dane liczbowe dotyczace
przeanalizowanych bledow: liczby bledéw danego typu popelnionych na poszczegdlnych
poziomach oraz liczby bledéw popelianych $rednio przez jedng osobe na danym poziomie.
Wyciagnigto takze wnioski z tych danych liczbowych. Na podstawie analizy jako$ciowej bledow
przeprowadzonej w rozdziale trzecim oraz danych dotyczacych liczby poszczegdlnych typéw
bledow popelnionych na kazdym z badanych pozioméw wyrdzniono grupe bledow
reprezentatywnych — tzw. trudne miejsca w polszczyznie dla Niemcoéw oraz stworzono liste
zagadnien, ktére powinny zosta¢ wlaczone do procesu nauczania jezyka polskiego jako obcego
0s6b niemieckojezycznych.

Bledy cudzoziemcow popelniane w jezyku polskim tylko czeéciowo pokrywaja si¢ z
bigdami rodzimych uzytkownikéw jezyka. Luki w kompetencji jezykowej, bedace skutkiem
niepelnej znajomosci systemu jezykowego i regut szczegdtowych, powodujg, ze stanowia one o
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wiele wigkszy zbiér, a ich typy sg bardzo zréznicowane. Bardziej zlozone sa rdwniez
mechanizmy powstania tych bledow. Oprocz zrédet  wynikajagcych z  interferencji
wewnatrzjezykowej uzytkownik jezyka obcego jest pod cigglym wpltywem dzialania
negatywnego transferu z jezyka wyjsciowego oraz z wczesniej lub réwnolegle przyswajanych
Jezykéw obeych. Z analizy bledéw przeprowadzonej w niniejszej rozprawie wynika, ze w
wypowiedziach piszacych po polsku Niemcow interferencja miedzyjezykowa jest
prawdopodobng przyczyna wielu bledow, szczegdlnie tych skladniowych, slowotwérczych i
frazeologicznych. W rozprawie nie wykluczono jednak dzialania innych, trudniej uchwytnych,
mechanizméw bledotwérczych oraz wystepowania kilku przyczyn jednoczesnie. Warto
zauwazy¢, ze klopotliwe do wyjasnienia bledy mogg byé réwniez przejawem indywidualnej
twoérczosci 1 pomystowosci studenta.

W  rozprawie przeanalizowano w sumie 1856 bledow. Wsrod wszystkich
wyekscerpowanych bledow najwigksza grupe stanowig bledy skladniowe — ponad 40%, w
nastepnej kolejnosci zakldcenia leksykalne — 20% i fleksyjne — 15%. Trzy mniejsze grupy - bledy
stowotwdrcze, stylistyczne 1 frazeologiczne - stanowia kolejno: 9%, 8% i 6%.

W pracy zbadano takze zalezno$¢ miedzy najczeSciej popetianymi typami bledéw a
poziomem znajomo$ci jezyka. Okazalo sig, ze bledy skladniowe s3 popehiane z podobna
czgstotliwoscig na kazdym z badanych pozioméw. Zdecydowanie najliczniejsza podgrupa tych
uchybien sg zaktécenia szyku, ktore stanowig okolo jednej trzeciej wszystkich zgromadzonych
btedéw sktadniowych. Polegaja one najcze$ciej na naruszeniu szyku S-V-O, zaburzeniu szyku
przydawki, nieprawidlowym szyku enklityk i modulantéw. Druga najliczniejsza podgrupa
odchylen skiadniowych sa zakiocenia rekcji czasownika. Najwigcej z nich dotyczy rzadu
czasownika w konstrukcjach bezprzyimkowych, a szczegélnie rekcji dopetiaczowe] i
narzednikowej. Bledy fleksyjne najczesciej pochodza z wypowiedzi 0séb zdajacych egzamin na
poziomie B1. Okazato sie, ze okolo jednej trzeciej wszystkich btedéw fleksyjnych na kazdym
poziomie stanowig zakl6cenia aspektu, co $wiadczy o tym, ze piszacy po polsku Niemcy majg
duze problemy z tym zagadnieniem gramatycznym. Bledy stowotwoércze, leksykalne i
frazeologiczne sg popelniane na poszczegblnych poziomach ze zblizong czestotliwoscia. Z
analizy zgromadzonego korpusu bledéw slowotwoérczych wynika, ze badane osoby
zdecydowanie najwiecej probleméw maja z budowaniem polskich rzeczownikéw. Druga

najbardziej liczng podgrupa bledéw stowotworczych sy zaklécenia dotyczace stowotwérstwa
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przystowka, gdyz zostaly do niej wiaczone wahania w formalnym rozrdznianiu przymiotnika i
przysiowka. W obrgbie bledow leksykalnych przystepujacy do egzaminu na poziomie
podstawowym maja najwigksze problemy z wiasciwym uzyciem czasownika 1 przyimka, na
poziomie Srednim — przymiotnika, czasownika i rzeczownika, za$ na poziomie zaawansowanym
— rzeczownika, czasownika i przyimka Najliczniejsza podgrupg bledéw frazeologicznych
popetnianych na kazdym poziomie zaawansowania znajomosci polszczyzny sa zaklécenia w
zakresie uzycia syntagm skonwencjonalizowanych. Bledy stylistyczne wystepuja z mniejsza
czgstotliwo$cig w pracach napisanych przez przystepujacych do egzaminu na poziomie B1 niz w
wypowiedziach powstatych na wyzszych poziomach. Najliczniejsza podgrupg bledéw na
poziomie B1 1 B2 jest zalamanie stylu, za§ na poziomie C2 réwne liczebnie s3 dwie podgrupy —
zatamanie stylu oraz skroty myslowe 1 uproszczenia.

W rozprawie uwzgledniono nie tylko bledy ,.czysto” jezykowe, lecz takze pomijane w
publikacjach glottodydaktyki polonistycznej usterki stylu oraz bledy, ktére moga wynikaé z
braku wiedzy o kulturze. Stworzona typologia i zaprezentowany zbidr nie zawierajg z pewnoscia
wszystkich mozliwych typow bledow popemianych przez uczacych si¢ jezyka polskiego
Niemco6w, ale pokazuja stopien opanowania przez nich polszczyzny i ich gléwne trudnosci.

W wyniku analizy wyrdzniono grupe bleddw reprezentatywnych — tzw. trudne miejsca w
polszczyznie dla Niemcow oraz stworzono liste zagadnien, ktére powinny zostaé wlaczone do
procesu nauczania jezyka polskiego jako obcego 0sdb niemieckojezycznych. Niektore z nich
znajduja si¢ wprawdzie w Programach nauczania jezyka polskiego jako obcego, ale wskazanie
tylko tych szczegélnie problematycznych dla oséb niemieckojezycznych moze zapobiec
pojawianiu si¢ najczestszych bledow, a co za tym idzie, wplywa na skuteczno$é nauczania jezyka
polskiego jako obcego tej grupy narodowosciowej. Mam nadzieje, ze te propozycje beda
wykorzystywane przez nauczycieli jpjo, tworcow podrecznikéw i pomocy do nauki jpjo, np.

materiatéw dydaktycznych przygotowujacych do panstwowego egzaminu z jpjo.
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