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Opinia o pracy Malgorzaty Popiato ,,Norma i uzus w polskim jgzyku urzgdowym na przyktadzie

statutow, regulaminéw i formularzy wyzszych uczelni”

Rozprawa mgr Malgorzaty Popiato, ktora powstata pod moim kierunkiem, analizuje zagadnienie
normy jezykowej w ujeciu teoretycznym i praktycznym, synchronicznym i diachronicznym. Oprocz
ustalen teoretycznych, porzadkujacych funkcjonujace w literaturze przedmiotu rozbiezno$ci, praca
prezentuje pierwsza analize gatunkowsg i jezykowa dokumentow wyzszych uczelni: statutow,
regulaminéw oraz formularzy.

Rozprawa sklada si¢ z szeéciu rozdziatow. Pierwsze cztery analizujg poj¢cie normy
jezykowej, klasyfikacje urzgdowej odmiany polszczyzny i gatunkow tekstow urzedowych. Dwa
ostatnie rozdzialy, stanowigce potowe objegtosci rozprawy, to analiza gatunkowa — w rozdz. 5 — oraz
jezykowa — w rozdz. 6 — kilkuset dokumentow polskich uczelni wyzszych.

Analizie poddano dokumenty 105 szko6t wyzszych, s3 wéroéd nich uniwersytety, politechniki,
akademie artystyczne, sportowe, wojskowe, policyjne, pozarnicze i teologiczne oraz wyzsze szkoty
zawodowe (PWSZ). Oprécz statutow 105 uczelni material badawczy zawiera 108 regulamin6w
oraz 249 formularzy (wnioskéw i o$wiadczen dotyczacych spraw socjalnych i dydaktycznych).

Czg$é teoretyczna rozprawy omawia szczegotowo dzieje ksztaltowania si¢ normy i ukazuje
ewolucje tego pojecia w miar¢ przenikania do normy elementéw uzualnych. Wazna czgscig pracy
jest przeglad opracowan urzedowej odmiany jezyka w genologii jezykoznawczej 1 prawniczej. O ile
jezykoznawcy traktuja odmiang urzedowa jako nadrzedna wobec tekstow prawnych 1 prawniczych,
to dla prawnikéw nadrzedna jest odmiana prawna i okoloprawna, niewystgpujaca typologiach
jezykoznawczych. Czg$¢ teoretyczng rozprawy uzupelniaja rozwazania o pragmatyce komunikacji
urzedowej z uwzglednieniem funkcji dyrektywnych tekstu oraz dwojakiego statusu odbiorcy sensu
largo: adresata normy, i odbiorcy (czytelnika) tekstu sensu stricte.

Analiza materiatu jezykowego w czgsci praktycznej pracy ma charakter strukturalny na
poziomie metodologii oraz statystyczny na poziomie techniki badawczej. Autorka bada teksty za
pomocg narzedzi korpusowych i narzedzi informatycznych. Pierwszym narzedziem jest
konkordancer ,,AntConc”, w ktérym wykorzystano funkcje konkordancji, kolokacji oraz stow
kluczowych, drugie narzedzie to nowoczesna (zbudowana w 2015 roku) aplikacja do badania

poziomu trudnosci tekstu ,,Jasnopis”. Postuzyta ona przede wszystkim do badan leksyki.



Przed przystapieniem do analizy dokumentow w rozdziale 5 Autorka definiuje gatunki statutu,
regulaminu oraz formularza i okresla szczegdtowo ich ramy formalne. Dokumenty analizowane sg
na poziomie struktury tekstu oraz na poziomie struktury systemu gramatycznego i leksykalnego.
Celem analizy jest okre$lenie tych elementéw struktury dokumentéw, ktore konstytuuja ich cechy
gatunkowe. W wypadku gatunkéw bardzie; sformalizowanych — statutéw i regulaminéw — zadanie
udalo sie wykonaé. Regulaminy, bardziej réznorodne tematycznie, trudniej poddaja sig klasyfikacji
za pomocg jednoznacznych kryteriow gramatycznych i strukturalnych. Struktura statutow
i regulamin6éw jest typowa dla aktow prawnych z podzialem na trzy czesci i paragrafem jako
podstawowa jednostka. Najwazniejsza cecha formularzy jest powtarzalnos¢ okreslonych zwrotow.

Styl tych tekstéw, nalezacy do ich cech gatunkowych, jest typowy dla odmiany urzedowej.
Dotyczy to: leksyki rodzimej i obcej oraz réznorodnosci leksykalnej; ortografii i interpunkcji, z
charakterystycznymi wahaniami w pisowni nazw stanowisk i funkcji oraz skrdtowcoéw; uzycia
typowych imiestowowych réwnowaznikéw zdan, uproszczen w zwigzkach rzadu i zgody, wreszcie
dominacji rzeczownikéw i form meskoosobowych w  liczbie pojedynczej, czasownikow
niedokonanych w czasie terazniejszym.

Ostatni aspekt jezyka analizowanych dokumentéw i jezyka urzedowego w ogole jest
szczegblnie interesujacy wobec coraz glosniejszej spotecznej krytyki dominacji form meskich
generycznych. Dla Autorki stwierdzenie takiej dominacji, podobnie jak symetrycznej dominacji
generycznego sungularis i generycznego praesens, jest dopiero poczatkiem analizy. Praca przynosi
ciekawe obserwacje i propozycje regulacji wystgpowania form niegenerycznych — nacechowanych
w réznych typach tekstow. W dokumentach wyzszych uczelni — w ktérych przeciez mezezyzni nie
stanowig dzi$§ wiekszosci — nieliczne derywaty zeniskie pojawiaja sie tylko w formularzach. Statuty
i regulaminy sg gramatycznie skrajnie zmaskulinizowane, co jest szczeg6lnie wyrazne np. na tle
odpowiednich dokumentéw niemieckich. Jesli chodzi o dominacje preaesens imperfecti,
interesujace sa wyjatki od niej. Rzadkie czasowniki niedokonane w czasie przysztym wystepujg
gléwnie w zdaniach podrzednych okolicznikowych; czasowniki dokonane za$ okreSlaja zwykle
dodatkowe okolicznodci stosowania stosuje wyrazonych w dokumentach przez formy niedokonane.

Przyjeta metoda analizy jest zrozumiata i skuteczna, wnioski potwierdzaja przyjete zatoZenia.
Praca napisana jest poprawng, staranng polszczyzng, w sposOb jasny, dane statystyczne
przedstawiono w licznych czytelnych tabelach. Biorac to wszystko pod uwageg, stwierdzam bez

watpliwosci, ze rozprawa mgr Malgorzaty Popialo spelnia wymogi stawiane rozprawom.
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