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Recenzja rozprawy doktorskiej Michala Grabowskiego,
Spiski tatrzanskie — proba monografii, Warszawa 2016, ss. 497, napisanej
na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego, pod kierunkiem

prof. dra hab. Jakuba Zdzislawa Lichanskiego

Autor podjat sie w swej rozprawie nietatwego i zlozonego zadania.
Trudnosci wynikaty ze specyficznego charakteru dokumentéw, ktore badat,
czyli tytutowych , spiskéw”. Aczkolwiek znanych jest zaledwie kilkanascie
polskich manuskryptéw tego typu, to maja one na ogdt charakter kompilacji, a
na dodatek sg odpisami, z wiekszymi lub mniejszymi ingerencjami w
przepisywane teksty. Aby zrealizowaé postawione sobie zadanie, czyli:
»Zbadanie wszystkich polskich' spiskow pod kazdym istofnym filologicznym
aspektem” (s. 16), musial opracowaé¢ w tym celu specjalng metode. Za
kluczowe kryterium przyjat w niej ,,powtarzajace sie we wszystkich tekstach
state elementy”, ktérych wyodrebnit kilkanascie, a oprocz tego
charakterystyczne zwroty, majac przekonanie, ze nie s one przypadkowe.

Praca Michata Grabowskiego jest kontynuacja dziatalnosci edytorsko-
badawczej, ktorg sie zajmowal z gorg sto lat temu Stanistaw Eljasz-
Radzikowski. Jego ustalenia Autor rozwingt, skorygowat i uzupehit. Ponadto
w Aneksie swej dysertacji zebral, skomentowat, opatrzyl notg edytorska i
opublikowat dwanascie wybranych ,,spiskéw”, z ktérych jeden (tj. Trakt do
Tater sprawiedliwy') do tej pory nie ukazat sie jeszcze drukiem, a pozostate
ogloszone byty jedynie we fragmentach (s. 409-491).

Na potrzeby swoich dociekan wykorzystat dokumenty archiwalne i
opracowania dotyczace zagadnienia ,,spiskow” oraz kwestii pobocznych.

Siegnat po wydawnictwa zrodlowe, publikacje o treSci ogélnej, a takze

! Ze zbioréw archiwalnych Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem, sygn. AR/322.



kompendia i stowniki. Obok literatury polskiej zuzytkowal takze obcojezyczna.
Podkresli¢ nalezy, ze jego praca oparta jest w duzej mierze na kwerendach
przeprowadzonych w: zbiorach rekopiséw Biblioteki Jagiellonskie; w
Krakowie, Biblioteki Narodowej w Warszawie, Zakladu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroctawiu oraz w Archiwum Muzeum Tatrzanskiego 1
Osrodku Dokumentacji Tatrzanskiej (w Tatrzanskim Parku Narodowym) w
Zakopanem. W tej ostatniej placowce, w przechowywanych tam zbiorach Zofii
i Witolda Henryka Paryskich, Autor, jako pierwszy z badaczy, zapoznal si¢ w
szerszym zakresie ze spuScizna po Walerym i Stanistawie Eljaszach-
Radzikowskch.

Z uznaniem nalezy przyja¢ komparatystyczne podejScie Autora, ktory
pokusit sie o przedstawienie tytutowego zagadnienia na tle porownawczym. W
tym celu wykorzystal przyklady z obszaru Sudetoéw (s. 53-58), zwlaszcza
najwyzszego ich pasma — Karkonoszy. Na tym terenie penetracje
poszukiwaczy skarbow, a takze niezaleznych gornikow, rozpoczely si¢ znaczne
wczesnie] niz w Tatrach. Powodem tego byly o wiele latwiejsze warunki
docierania w glagb gor, co wynikalo z korzystniejszej konfiguracji terenu i
bliskosci siedzib ludzkich, jako miejsc wypadowych dla poszukiwaczy. Na
Slasku owych poszukiwaczy nazywano ,,Walonami”, aczkolwiek pochodzili
oni nie tylko z Walonii, ale takze innych krajow Srodkowej, zachodniej i
potudniowej Europy. Dziatalnos$¢ tzw. ,,Walondw” w Sudetach znalazta swoje
odbicie w prawie lokalnym, legendach oraz zapiskach, ktére w duzym stopniu
przypominajg tatrzanskie ,,spiski”.

Doktorant uwzglednit réwniez ,,spiski” tatrzanskie powstale w innych
jezykach (niemieckim, starostowackim oraz pisane mieszaning polskiego 1
stowackiego). Jednym z watkéw jego dociekan byto przesledzenie, jak ,,wiedza
o spiskach tatrzanskich sie zmieniala; jak rekopisy wedrowaly od zbiorow do
zbiorow; ktore manuskrypty mogly zaging¢; gdzie obecnie si¢ znajdujg, kim
byli pierwsi ich kolekcjonerzy i badacze; jakie ich edycje powstaly?”.

Autor analizuje tez inne dziela, posiadajace posredni zwigzek ze
,.spiskami”, jak np. tzw. ,Modlitewnik Wiadystawa Warnenczyka”, ktory
ostatecznie zostat przez niego wykluczony z kategorii ,,spiskow” tatrzanskich

(s. 65-67), podobne jak starostowacki tekst ,Zaklinacz, aneb bicz diabla z



obwlasztnimi sprawami na zle duchy, ktorziz se przi pokladach nachazeji” (s.
68).

Michat Grabowski, w swojej dysertacji, wtasciwie interpretuje geneze
,Spiskoéw” i ich przeznaczenie. Stwierdza réwniez, ze s3 to pierwsze polskie
teksty, opisujgce Tatry w spos6b niemal topograficzny, z podaniem tras,
ktérych przebieg mozna odtworzyé. Zwraca uwage na uzycie w nich
tatrzanskich nazw toponimicznych, ktére wowczas znajdowaty si¢ dopiero w
fazie ksztaltowania. Z tych powodéw uwaza ,spiski” za wazne zabytki
literatury polskiej (s. 8, 11).

Na podstawie analizy tych dokumentow wysuwa trafny wniosek, ze — w
czasach kiedy wierzono w ich praktyczne zastosowanie, tzn. ze sg pomocne w
odnajdywaniu tatrzanskich skarbow (zwlaszcza w XVI-XVIII wieku) — nie
wydawano ich drukiem, a jedynie jako unikalne rekopisy o wrecz tajemnym
charakterze, dlatego tez czeSciowo nawet zaszyfrowane, sprzedawane byly
zainteresowanym poszukiwaczom oraz przekazywane z pokolenia na
pokolenie 1 przechowywano z pietyzmem (s. 59) . Moglo si¢ tez zdarzac, ze
autor ,,spisku” byl jednoczesnie jego odbiorca, gdyz sporzadzat go na wilasne
potrzeby.

Niekiedy ich autorzy, w wiekszosci zreszta anonimowi, podkreslali
wyjatkowe walory swojego manuskryptu, jako jedynego i niezawodnego
sposobu dotarcia do skarbow, co miato z pewnoscig uzasadni¢ ich wartos$¢.

Przekonywujaca jest tez jego teza, wysnuta z analizy etymologii zakle¢
magicznych, zalecanych w ,spiskach” do stosowania, ze moga mie¢ niekiedy
zwigzek z XVII-wiecznymi krakowskimi kregami akademickimi, ktére paraty
si¢ alchemig (s. 61).

Autor ustalil, ze na ziemiach polskich prekursorem w dziedzinie edycji
,Spiskow” byl Ludwik Zejszner, ktory w 1849 roku wydal manuskrypt
,Traktu, ktéredy Wioszy idg in secrecto w Gory Krakowskie nazwane Tatry”.
Przywoluje tez nastepnych wydawcow: Izydora Kopernickiego (1883),
Stanistawa Eljasza-Radzikowskiego (1905) oraz kolejne wydania tego typu
Zrédet. Poza tymi edycjami sg tez ,spiski”, zarowno oryginaly, jak i odpisy,

ktore do tej pory pozostaja w rekopisach.



Zarowno publikowane, jak rowniez te w formie odrecznych, czy
maszynowych odpiséw, zawieraja pewne przeinaczenia, opuszczenia,
uproszczenia, a takze wspolczesne zwroty oraz znaki interpunkcyjne.

Z zachowanych, w jakiejkolwiek formie, do naszych czasow ,,spiskow”
wynika, ze sg one z reguly kompilacjami réznych pokrewnych zrodel. Autor
zadat sobie trud usystematyzowania wiedzy na ten temat, w tym
uporzadkowania kwestii proweniencji poszczegolnych spisk6w 1 ich
wariantow.

Tytutowy problem, ktérym sa ,,spiski” tatrzanskie zostal przedstawiony
poprawnie, w jego wieloaspektowych watkach i powigzaniach. Podtytut pracy:
,,proba monografii” mozna uzna¢ za przejaw pokory Autora, ktory chociaz
wglebit sie w szeroko pojeta problematyke zagadnienia oraz zgromadzil i
przeanalizowal dotyczace tej kwestii zrodla oraz literature przedmiotu’ — widzi,
jak nalezy przypuszczaé, potrzebe prowadzenia dalszych badan nad tym
zagadnieniem i zweryfikowania dotychczasowych ustalen (zar6wno swoich jak
i cudzych), a takze przedstawienie nowych. Temat jest jak najbardziej warty by
go ponownie podjaé, przeredagowaé 1 opublikowac. Czes¢ watkow,
wystepujgcych w recenzowanej dysertacji, nalezaloby stresci¢, jako mniej
istotnych dla prezentowanego zagadnienia, a w niektorych przypadkach —
inaczej roztozy¢ akcenty, jak chociazby we fragmencie , Wprowadzenia”,
dotyczgcym polskich prekursorow tematyki tatrzanskiej, ktorymi byli ks.
Stanistaw Staszic i Seweryn Goszczynski. Pierwszy z nich, jak stwierdza
Autor; ,,wlgczyt” Tatry do literatury, a drugi — do sztuki (s. 7). Staszica jednak,
aczkolwiek sporo pisat i publikowal, nie mozna zaliczy¢ do klasycznych
literatow’. Natomiast bezsprzecznie nalezat do nich Goszczynski®, lecz Autor
przypisuje mu role tworcy w dziedziny sztuki, inaczej mowiac, dziatalnosci

artystyczne;j.

% Zreszta ,wyjatkowo ubogg”, jak to slusznie sam zaznaczyl (s. 9), co jest dla niego
bardziej przeszkoda niz ulatwieniem, w formulowaniem tez badawczych.

3 Staszic, niezwykle zasluzona postaé polskiego o$wiecenia, ale ceniony byl nie tyle za
wklad do literatury, co osiggniccia w dziedzinie dzialalnosci politycznej i gospodarczej, badar
zagadnien geograficznych i geologicznych, a takze jako publicysta, filozof i thumacz.

* Seweryn Goszczynski: polski dzialacz polityczny, konspirator, uczestnik powstania
listopadowego, pisarz i poeta okresu romantyzmu.



Umiejscawianie rzymskiej prowincji Dacji w poblizu Tatr jest
sformulowaniem zbyt daleko idgcym’. Nalezatoby réwniez zastapi¢ pewne
tezy, zaczerpniete z piSmiennictwa popularno-naukowego z poczatkow XX
wieku, t. z publikacji Ferdynanda Hoesicka® i Stanistawa Eljasza-
Radzikowskiego” — nawet o ile stuza one jedynie do ,,zarysowania ogdlnych
probleméw zwigzanych z Tatrami” — ustaleniami zawartymi w bardziej
wspolczesnych opracowaniach. Ponadto warto by uwzgledni¢ tatrzafnskie
fragmenty Dziennika podrézy Stanislawa Staszica”.

Opisujac najdawniejsze §lady pobytu cztowieka na polskim Podtatrzu (s.
22), Autor powoluje si¢ na dosy¢ dawne ustalenia. W tym kontekscie jednak
bardziej wskazane byloby oprze¢ sie na efektach badan archeologicznych
prowadzonych od 1985 r. w Jaskini Obtazowej kolo Nowej Bialej przez prof.
P. Valde Nowaka’, ktéry odkryt znacznie starsze artefakty (m.in. bumerang z
ciosu mamuta i fragmenty kosci ludzkich), pochodzace z pdznego paleolitu.

Przedstawiajgc dzieje osadnictwa na Podhalu, nalezatoby skorygowac
podang za Hoesickiem informacje o zakladanych tu w polowie XIV wieku
osadach na prawie woloskim, gdyz co najwyze] mozna mie¢ wzgledna
pewnos¢ tylko do jednego takiego przypadku i to znacznie pdzniejszego, a
mianowicie Ochotnicy, ktéra zostala lokowana w 1416 roku.

W bibliografii dysertacji zakradta si¢ niewielka omytka w imieniu
jednego z wykazanych autor6w, a mianowicie: Jerzego Mariana
Roszkowskiego, ktory tu figuruje jako Jerzy Marek (s. 401).

Warte jest podkreslenia, ze Michal Grabowski nie jest nowicjuszem w

problematyce ,,spiskow”, gdyz do tej pory opublikowal na ten temat kilka

> Z prowincji rzymskich blizej Tatr polozona byla Panonia, ale i tak jej najbardziej na
pélnoc wysunigte granice (czyli w kierunku Tatr) znajdowaly na poludnie od dzisiejszej
Bratyslawy. Natomiast Dacja lezala jeszcze dalej i stamtad bynajmniej ,,czarne $ciany Tatr” nie
mogly si¢ nawet majaczy¢ legionom rzymskim.

® F. Hoesick, Tatry i Zakopane — przesziosé i terazniejszosé, Warszawa 1921. Podaje on
m.in. ifcie bajeczng informacje o zaloZzonych za czaséw panowania wegierskiego krola Gejzy
II kopalniach w Dolinie Koscieliskiej, a zniszczonych przez najazd tatarski w 1241 r. (1), ktéra
Autor przytacza, na szczescie opatrujgc jednak zwrotem ,,by¢ moze”. Zob. niniejsza dysertacja,
s. 34,

7 8. Eljasz-Radzikowski, Czlowiek jaskiniowy w Tatrach, ,Pamietnik Towarzystwa
Tatrzaniskiego™”, 1902, t. 23.

8 Driennik podrézy Stanislowa Staszica: 1789-1805, wyd. Cz. Leéniewski, Krakow 1931. Tam
zwlaszcza s. 426-427.

® Zob. m.in: P. Valde-Nowak, Czlowiek pierwotny w Jaskini w Oblazowej, ,Pieniny —
Przyroda i Czlowiek”, t. 10 (2008), s. 133-146; P. Valde-Nowak, A. Kraszewska, Nowa Biata
and Sromowce Nizne — Late Palaeolithic Central Carpathian sites with Arched-backed Points,
»Acta Archeologica Carpathica”, t. 49 (2014), s. 5-35.



artykuléw. Jego praca doktorska, zastuguje na szczegolna uwage ze wzgledu na
umiejetne wykorzystanie w niej dorobku réznych dziedzin, a zwlaszcza z filologii,
historii 1 geografii. Warto tez jeszcze raz podkreslié, ze Autor, aby uporzadkowaé
wiedze na temat ,,spiskdw” 1 wyciagna¢ naukowe wnioski opracowat wiasng
metode badawczg. Wykazat sie ponadto znajomo$cia zrédel oraz literatury
przedmiotu. Wskazane za§ w niniejszej recenzji mankamenty nie zmieniajg
generalnie dobrej oceny tej dysertacji.

W moim przekonaniu recenzowana praca stanowi rzetelng podstawe do

dopuszczenie mgra Michata Grabowskiego do dalszych etapow przewodu

%ﬁﬂwwéﬁ |

|74
df hab. Jerzy M. Roszkowski

doktorskiego.



